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Joao Lufs Cardoso — Thomas X. Schuhmacher

MARFILES CALCOLITICOS EN PORTUGAL.
ESTADO DE LA CUESTION

1. Historia de la Investigacion

El marfil como material que ya en la Edad de los Metales tenia que ser importado en la Peninsula Ibérica ha sido siempre de
gran interés para la investigacidn arqueoldgica. Se suponfa que deberfa dar claros indicios sobre contactos a través del mar.
Ya a finales del siglo XIX, S.PM. Esticio da Veiga habla a favor de una importacién de objetos de marfil desde el Norte
de Africa'. A principios del siglo XX, Luis Siret diferencié entre marfil de elefante y marfil de hipopétamo®. Este autor
suponfa para ambos tipos una procedencia de Egipro. En 1925, J.C. Serra Réfols sostuvo en cambio que hay pocos indi-
cios para una procedencia de Egipto, pero que deberfamos tener en cuenta el Noroeste de Africa’. Por su parte, A. Gotze
techaz6 la posibilidad de una utilizacion de marhl fésil que habfa barajado Emile Cartailhac en el siglo XIX*, Finalmente,
A. Jodin y G. Camps relacionaron los hallazgos de marfil en la Peninsula Ibérica con la aparicién de objetos del complejo
campaniforme en el Noroeste de Africa®. Desde entonces y, sobre todo con la elaboracién de una hipétesis supuestamente
sélida por parte de R. Harrison y A. Gilman, la procedencia norteafricana del marfil ha sido ampliamente aceptada®.

Poco se ha trabajado en cambio en un inventario de los objetos de marfil en Portugal. En su monumental obra sobre
las tumbas megaliticas de la Penfnsula Ibérica, el matrimonio Leisner ofrecié una lista de los objetos de marfil, incluido
Portugal’”. Lo mismo hicieron mds tarde R. Harrison y A. Gilman®. Por dltimo, K. Spindler elaboré un inventario com-
pleto de los objetos de marfil de Portugal, basado en objetos que habia conocido a través de la bibliografia”. Y no fue hasta
2003 cuando uno de nosotros (J. L. C.) dio a conocer los hallazgos de marfil procedentes de su excavacién en el poblado
fortificado calcolitico de Leceia (Oeiras, Portugal)'.

2. Inventario de los objetos de marfil

El inventario de K. Spindler del aio 1981 comprendia tan sélo 13 yacimientos, con un total de 18 objetos de marfil
conocidos. Spindler se limitd a recopilar la informacién publicada sin verificar los objetos en los museos. Por esta razén,
en ¢l contexto de un proyecto de investigacién financiado por la Deutsche Forschungsgemeinschaft de Bonn (Alemania),
asentado en el Instituto Arqueolégico Alemdn de Madrid y dirigido por uno de nostros (1. X. S.), nos parecié imprescin-
dible estudiar los objetos en los museos, verificar la materia prima y, al mismo tiempo, comprobar si habfa mds objetos de
marfil no reconocidos como tales''. Gracias a este planteamiento, ahora contamos con informacién sobre 163 objetos de
marfil pertenecientes a 40 yacimientos de Portugal (fig. 1).

' Veiga 1886-1891 1, 268-270; 2, 212.
* Sirec 1913, 33.

3 Serra-Rafols 1925, 87.

Y Géue 1925, 87.

5 Jodin 1957; Camps 1960.

¢ Harrison = Gilman 1977; Spindler 1981, 99 5. Criticos sobre este ultimo punto Poyare — Hernando 1988.
7 Leisner — Leisner 1943, 474 5.

¥ Harrison — Gilman 1977.

* Spindler 1981, 243.

"7 Cardoso 2003,

" Proyecto de investigacion de la Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG), Bonn SCHU 1539/2,2: »Die Kontakte zwischen der Iberischen Halbinsel
und dem Maghreh wihrend des Chalkolithikums und der Frithen Bronzezeit. Studien zum Austausch von Elfenbeine. Director: Thomas X. Schuh-
macher.
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Fig, 1 Portugal. Yacimientos calcoliticos con hallazgos de marfil. Circulos:
marh| seguro: cuadrados: marfil incierto. | Cuevas de Carvalhal v de Ca-
hego da Ministra: 2 Cueva de Furninha (Peniche); 3 Cueva de Malgasia:
4 Cueva de Casa da Moura: 5 Cueva de Castelo. Praganca: 6 Cabego dus
Motnhos: 7 Cueva de Furadouro da Rocha Fore; 8 Poblado de Vila Nova
de Sio Pedror 9 Poblade de Pedra do Ouro: 10 Cueva de Cova da Moura;
11 Poblado de Zambujal; 12 Necropolis de Cabego da Arruda: 13 Tholos
de Tiruaria; 14 Samarra: 15 Sepulero de Praia das Magis: 16 Tholoi de §.
Martinho de Sintra; 17 Dolmen das Conchadas: 18 Poblados de Serma da
Espargueira v de Carengue: 19 Dolnien de Morire Abrio. Ddlmenes de Tri-
gache v Pedrados Mouros: 20 Thelos de Agualva: 21 Cuevas de Pogo Velho:
22 Pablado de Lecera: 23 Dolmen de Casainhos; 24 Cuevade Verdelha dos
Ruivis; 25 Cueva de Lapa do Bugio: 26 Cueva de Lapa Purada; 27 Cueva de
Lapa do Fumo; 28 Chevas artificiales de Palmela; 29 Poblado de Chibanes:
30 Dolmen do Alo da Fereira: 31 Dolmen de Merdade da Capela; 32 De-
posito funerario de Herdade da Alcarapinha: 33 Dolmen de Olival da Pega:
34 Dolmen de Nora: 35 Thelos de Marcela; 36 Tholoi de Alealar,



2.1, Caleolitica pre-campaniforine (Calcolitico antigno y Calcolitico pleno pro parte)

St intentamos fechar estos objetos segtin su contexto v las daraciones de carbono 14, de las que en ocasiones disponémos,
parece claro que el marfil aparece de nuevo en Porcugal @ finales del Neolitico o principios del Caleolitico, hacia of ano
3000 a.C. Para la primera mitad del ercer milenio podemos registrar 106 objetos de marfil con un peso toral de 516,6 g, Obser-
vamos claramente una concentracion de los objeros de marfil en las peninsulas de Lisboa y de Setdibal (fig. 2}, pero también
existen hallazgos en ¢l Algarve v ¢l Guadiana medio. Una distribucion parecida muestran légicamente los poblados de esta
época v, sobre todo, los sepuleros conocidos'?. aprecidndose una aparente vinculacion de la distribucidn del marhil con el
mar v la red fuvial.

En esta época encontramos objeros de marfil en tumbas colectivas en un 52% de los casos. En un 26% aparecen en
cuevas, e contextos que en su mavoria podriamos definir ambién como enterramientos colectivos, v tan salo un 206%
representa hallazgos hechos en poblados. Entre las tumbas se encuentran grutas naturales, grugas arificiales, monumentos
megaliticos ¥ tholoi, rodas con ricos v diversificados ajuares, reflejo del ambiente economico v social caracreristico de esta
prospera region, que va desde época temprana recibia muy probablemente estimulos culturales de origen mediterrinco.
Entre los ajuares se suclen encontrar cuentas de variscita, ocasionalmente de dmbar, cerdmica acanalada, alabardas y limi-
nas largas de silex, placas de pizarea v diversos objetos excepeionales de caledreo, coma haehas votivas y hinulas, éntre otras
producciones votivas,

In la mayoria de los casos esas piezas provienen de excavaciones antiguas: silo en algunas ocasiones es posible situar ¢l hallaz-
g0 de los objeros de marfil sobre los planos de las timbas o incluso individualizar un enterramiento. Un vacimicnro importante
en esie sentido es el monumento de Praia das Magis, excavada en los anos 60 del siglo pasado por Vera Leisner. G Zbyszewski v

Fig. 2 Centrn de |’--|'|||g.1lA Calcolitico ;m-c.mlp,milhrrm, Yactmienros con ohjeros de mar-

fil segun su ntimero:

® 12 objeros: . 36y objeros: . mas de 6 objeros

P Soisa 2005, fig 1.
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Periodos Culturales

Fig. 4 Relacion entre las fases culturales. fases de constrpccidn v la cronologia absoluta definida en ¢l poblado tordhicado de Leceia
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), da Velga Ferreira'”. Se trata de un sepulero colectivo, constituido por dos partes distintas, parcial o worlmente excavadas en la
roca {f'ig. 3" Bl monomento se inicia con un lm'gn corredor, comunicando con una cinmara circular p:trci;llmcntc cubierta con
una falsa capula construida con un muro de pequenas piedras colocadas horizontalmente. Dicha cimara comunica con otra, de
planta circular v de menores dinmensiones, totalmenie excavada en la rocas es la llamiada seimira occidentale.,

Los ajuares de la scdmara occidentals se diferencian significativamente de la mayorfa de los provenientes de los otros
sectores del monumento. Asi, encontramos placas de pizarra decoradas, alfileres de cabeza cilindrica postiza acanalada v
puntas de Hecha eriangulares solamente en la cimara oceidental; en-cambio, los idoles cilindricos v de gola, cajas cilindricas
v contenedores de piedra provienen exclusivamente de la cdmara principal. Cerca de la entrada de esta v enel corredor de
acceso hay indicios de algunos enterramientos campaniformes mis recientes. Esras diferencias se explican, en principio,
por razones de orden cronoldgico. En los diversos secrores estarfan representadas tres crapas culturales: el Neolitico final en
lu Bamada wcamara occidentals, en la camara principal, en el largo corredor de accesa y en ¢l atrio exterion: ¢l Caleolitico
inicial{pleno en la cimara principal y en ¢l corredor y, finalmente, la presencia campaniforme estarfa limitada a la cimara
principal. La realidad obseryada se basa en la reutilizacion de la cimara principal en el Caleolicico pleno, asociada a la even-
rual reconstruccion de la cobertura del monumentoen falsa cdpula, lo que origing su designacion comoitholose. Tanto de
la cdmara occidental como de la cdmara principal proceden objetos de marfil.

Disponemos de tres dataciones de carbono-14 para la camara occidental. De estas, dos hueron realizadas por AMS sobre
porciones de alfileres de cabeza cilindrica postiza. ambos de marfil; la tereera se efectud sobre una muestra de carban, Las
wres dataciones cubren la franja de 3320-2690 cal BC", Una datacidn sobre carban del tholos de 2130-1920 cal BC parece
representar el momento de colapso de la falsa cdpula, sostenida, segin los excavadores, porun pilar central de madera.

Entre los poblados de esta época que han proporcionado marfil se encuentran los ya conocidos Vila Nova de Sio Pe-
dro, Zumbujal y Lecela. Aqui queremos destacar el caso de Leceia por tener los hallazgos de marhl un contexto exacro. Los
datos disponibles para Leceia v otros poblados calcoliticos de la Extremadura portuguesa permiten considerar, sobre la base
de latipologia de las decoraciones cordmicas, la exisrencia de tres fases culrurales principales, con expresion estratigrifica v
cronulogica precisa, conferida por las eerca de cuarenta daraciones de radiocarbono que se han obrenido (fig. 4).

De acuerdo con la secuencia general establecida en ese importante poblado fortificado, el inicio de la ocupacion del
Jugar se remonta a la segunda mitad del IV milenio a.C., que se corresponde con la formacién del estrato 4. Dos tipos
cerdmicos, caracteristicos de este estrato —¢l cuenco carenado y los recipientes con bordes con decoracion dentada— indican
un Neolitico final regional,

La tase culwural siguiente corresponde a la edificacion de una timponente y compleja fortificacion, organizada en tres
lineas de murallas reforzadas por bastiones semicirculares. Las dataciones absolutas muestran que este complejo arquitec-

tanico empezo a ser ediicado hacia el ano 2900/2800 a.C., prolongdndose su urilizacién —a la que corresponden diversas
Fases de refuerza y alteracion de las estructuras defensivas preexistentes— hasta el 260072500 a.C.. Desde ¢l punto de vist
estratigrifico, esta crapa se manifiesta en el estraro 3de la secuencia general, el cual contiene otros dos elementos cerdmicos
caracteristicos: los scopose de paredes verticales y fondo plano o levemente convexo y las fuentes, de excelente fabricacian
v acabado de las superficies. Ambos tipos estin decorados con acanaladuras paralelas, por debajo del borde v por encima
de la base (en of caso de las woposd; se trata de la antiguamente amada »Importkeramike de Sangmeister y Schubart,
denominacion que fue adoptada mas arde por algunos arquedloges portugueses.

Latercera y dltima ctapa cultural representada en Leceia es la prolongacién, en continuidad de la fase anterior, has-
ta cerca del ano 2300/2200 a,C., correspondiendose con el estrato 2 de la secuencia general. El sisrema defensivo estaba
entonces ¢n ruinas, y los dltimos habitantes vivian sobre los derrumbes de las murallas aprovechando algunas paredes
parcialmente conservadas. En la ultima fase de ocupacion es precisamente cuando los ocupantes del pablado tuvieron
el mdximo poder econdmico, bien'documentado por la gran diversidad de productos importados de otras regiones.
Algunos de estos productos. como ¢l cobre de lazona de Ossa-Morena'®, sélo son frecuentes entonces o constituyen
una muestra representativa de su abundancia, como las anfibolitas'”, urilizadas para la confeccion de hachas y otros
artefactos puliméntados.

Letsnér eval, 1969 Kalb 1981, 39 w.: Gongalves 1982183,

" Ui recienie revision de la dpologis v de Toeronolagia de fas diversas partes del sepulero se puede ver en Cardoso 2006,

P H=20097 1467 4200 +F 60 B OxA=5509: 4410 o/~ 75 B OsA<5510: 4395 «/- 60 BP; H-2048/1458: 3650 4/~ 60 BIY (tholos). Castra et al.
1996, ne 15220 1523: Leisner et al, 196%, 80 5. 97 G Cardaso— Saares 1995, La calibragion de tadas s datacaiones de carbono 14 s¢ ha efecuado
con el progrania OxsCal v3.10 con una desviacion estindar de 1 (Broink Ramsey 2005},

" Miiller — Cardosy 2008,

1
Cardoso 2004,
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Esta aparente contradiceion no tiene por el momento una explicacion eabal; es posible que una economia agro-pasto-
ril bien desarrollada haya conducido a una organizacion social cada vez mis diferenciada, pero sin necesidad de recurrir a
la concentracién demogrihica de la poblacian en sitios fortificados, como habfa ecurrido hasta entonces. Fuera como fuera,
la existencia de excedentes de produccion explica la presencia de objetos exdricos, come el marfil, va conocido en la fase
cultural antecedente (Calcolirico inicial).

La tercera fase culrural, caracrerizada por la presencia de cerimicas con patrones decorativos tipicos, como es ¢l caso
de la shoja de acaciac o de la scruciferas, es sincrdnica de la emergencia de las producciones campaniformes, las cuales se
afirman claramenre a partir de mediados del 111 milenio a.C. en toda la peninsula de Lisboa’™.

Atendiendo a la escasa presencia de marteriales campaniformes en el interior del poblado fortificado y, sobre todo, en
dreas no coincidentes con la distribucion de los hallazgos de piezas de marfil. en Leceia podemos considerar apenas dos gru-
pos de piezas: el Calcolitico inicial (segunda fase cultural, representada por el estrato 3 de la secuencia general), con apenas
una pieza de marfil, y el Caleolitico pleno precampaniforme, representado por cuatro piezas de marfil (Ags. 5 y 6)".

Aunque suponemos que en la mayoria de los casos se imporeé la materia prima para luego fabricar localmente
los objetos, es cierto que en Porrugal, al contrario de la sitnacion observada en Espaa, no tenemos registrado nin-
gtin taller de fabricacidn de marfil y los restos conocidos de materia prima son muy reducidos. Asf ran sélo pademos
mencionar la existencia de unos fragmentos de materia prima recuperados por Esticio da Veiga en los »tholoi de
Alcalar, siendo el mds importante el hallado en Alcalar 4. Aqui se encontré un fragmento de un colmillo de clefante
con un didmerro de 0,10 m partido longitudinalmente™. Lamentablemente contamos tan sélo con la deseripeidn
de Estdcio da Veiga. ya que, al parecer, los objetos estin perdidos hoy en dia. Esta necrépolis parece corresponder a
una fase evolucionada del Calcolitico. Asi, la dnica fecha de radiocarbono disponible pertenece a la segunda mitad
del 111 milenio a.C.*.

Entre los objeros de marfil de esta época encontramos idolos cilindricos, idolos de gola, agujas de diferentes tipos,
aunque en su mayoria de cabeza cilindrica decorada, cuentas cilindricas y cajas cilindricas decoradas o no. Igualmente, al-
guno de los idolos en forma de conejo es de marhil. Piezas excepcionales son los peines de marfil del dolmen de Casainhos.
Loures (Lisboa). y del stholos: de Marcella, en el Algarve, publicado por Esticio da Veiga. En cambio pudimos comprobar
que ¢l peine de Samarra, posible depésito secundario calcolitico cerca de Sintra (Lisbea), publicado como fabricado en
marfil, en realidad es de hueso™.

2.2, Calcolitico campaniforme (Calcolitico pleno pro parte y Caleolitico final)

En Portugal, el nimero de objeros de marfil se reduce en la segunda mitad del 11l milenio a.C. (correspondiente a la plena afir-
macion de las producciones campaniformes, cuando existen). Solamente se observaron 40 objetos, con un peso total de 68,3 g.
La distribucion es parecida a la de la época anterior, con una concentracidn clara en las peninsulas de Lisboa y Serdibal (fig. 7).
En comparacién con ¢l conjunto anterior, baja el porcentaje de objetos depositados en cuevas (17,5 %) y sube ¢l de los objetos
hallados en necrépolis colectivas (55 %) y poblados (27.5 %). Destacan sobre todo cuatro contextos, las cuevas artificiales de
lalmela, ¢l dolmen das Conchadas. la cueva natural de Verdelha dos Ruivos (Loures, Lisboa) y el poblado de Vila Nova de Sao
Pedro (Azambuja, Lisboa).

Aungque las cuevas artificiales de Palmela han sido construidas en época anterior, la mayoria de los ajuares per-
renecen a la época campaniforme’, La contextualizacidn de los hallazgos de marfil procedentes de las tumbas 1 v 4
con cerdmica y otros objetos campaniformes parece verse reforzada por la tipologfa de los objetos, casi todos botones,
como s¢ comprueba en la generalidad de los otros sitios campaniformes. Por otro lado, sabemos que en Palmela 1
tanto los botones de marfil como la cerdmica campaniforme se encontraron en el corredor y en la pequena anteci-
mara de la tumba. No obstante, merece la pena destacar un gran colgante de marfil, va identificado como ral por A.
I. Marques da Costa.

™ Cardoso — Soares 1990-1992,
" Schumacher — Cardoso 2007,
“ Veiga 1889, 213, 223,

' Mardn - Parreira 2004, 117.

“ Museu Geologico Lishoa. no. 300.081. Leisner 1943, 232 ldm. 76, 43: Leisner 1965, 31. 68-70 lim, 23, 79: 50, 36; Spimﬂrr 1981, 90-92. 243 ﬁg.
35, 3. 10, 13; Castro Cuiel 1988, 254 fig. 7. 3.

T Leisner 1965, 1192136 lm, 94-120; Soares 2003,
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La excavacién de urgencia del afo 1973 en la cueva de Verdelha dos Ruivos detectd la presencia de 44 enterramientos.
Tan s6lo 11 se encontraban todavia en su emplazamiento original™. Los hallazgos, entre ellos una gran cantidad de cerd-
mica campaniforme, pertenecen a una sola fase cultural, que cuatro dataciones sitiian entre los extremos de 2860-2340
calBC. Se encontré un total de seis borones con dos apéndices hechos de marfil, cinco en el nivel [y otro en el nivel 11,
pero no ha sido posible adscribir los hallazgos de marfil a un enterramiento concreto.

Cuando en 1920 C. Ribeiro Ferreira excavé el Dolmen das Conchadas (Odivelas, Lisboa), la cdmara poligonal ya esta-
ba revuelta™. El corredor, en cambio, estaba todavia intacto. Los ajuares encontrados en el dolmen representan claramente
tres fases de deposiciones funerarias. Es posible que las placas de pizarra y los alfileres con cabeza cilindrica representen las
ofrendas de los constructores del megalito en el Neolitico final, en concreto, en la segunda mitad del IV milenio a.C. Los
idolos cilindricos y la cerdmica acanalada son caracteristicos del Calcolitico pre-campaniforme. Por ultimo, la cerdmica
campaniforme y los botones con perforacion en V representan la reocupacion del monumenro. Seis de los botones con dos
apéndices y perforacién en V estdn fabricados en marfil, al igual que otro botén cénico.

También los poblados de Vila Nova de Sio Pedro y de Pedra do Ouro (Alenquer, Lisboa) han suministrado un lote considera-
ble de borones de marfil. Se trata sobre todo de botones romboidales y de botones de base eliptica con dos apéndices pequeios.

En Vila Nova de Sio Pedro encontramos ademds unas plaquitas ovaladas sin perforacion®”. Probablemente se trata de
objetos semifabricados o de matrices para la fabricacién de botones, como los conocemos también del Sureste y Este de
Espana. En este sentido proporcionan una prueba de la manipulacién de la materia prima y la fabricacion local. En gene-
ral, este es un tema sobre ¢l que todavia no podemos decir mucho en lo que ataiie a Portugal. Pero atin asi parece claro que
en esta época se importd la materia prima para luego trabajarla en Portugal, ya que se fabrican botones casi sin excepcidn.
En algunos casos se trata incluso de tipos que pricticamente no se encuentran fuera de Porrugal.

3. Andlisis del marfil

3.1. Caleolitico precampaniforme

En lo que respecta al Caleolitico precampaniforme, A. Banerjee analizé un total de cinco objetos de marfil median-
te especrroscopia FTIR (espectroscopia infrarroja segtin la transformacion de Fourier) en la Universidad de Maguncia
{Alemania)®, Se trata de una plaquita perforada del Caleolitico pleno y una aguja con cabeza aplanada del Calcolitico
inicial del poblado de Leceia, ademds de una cuenta en forma de tonel de Anta da Herdade da Capela (Avis, Portalegre)®
v otra de la tercera gruta artificial de Palmela, ya referenciada correctamente desde 1907 por A. 1. Marques da Costa como
de marhl (fig. 8)*. Asimismo se mandd analizar el llamado pomo de puiial decorado de la sepultura megalftica de Nora
(Cacela, Vila Real de Santo Anténio, Algarve)”. Creemos que en realidad se trata de la tapa de una caja cilindrica por la
ausencia de perforaciones v otro sistema de conexién con un mango.

En la plaquita perforada de Leceia se detectd marfil de Elephas antiguus. En los cuatro casos restantes de Leceia, Palme-
la, Nora y Herdade da Capela, s¢ determiné la materia prima como marfil de Loxodonta africana africana, es decir, elefante
africano de estepas. Por lo tanto, s¢ nos presenta un panorama diferente al de Espana en la misma época. Efectivamente,
cuatro de los cinco artefactos de marfil de la necrépolis caleolitica de Los Millares analizados con el método cirado perte-
necen al elefante asidtico, Elephas maximus; tan solo uno de los objetos fue atribuido a Elephas antiguus™.

M Leitao er al. 1984; Cardoso - Soares 1990 992; Cardoso 2001, GrN=10971: 3960 +/- 40 B GrN=10972: 4100 +/- 60 BP; GrN-10973; 4100 +/- 60 BP;
ICEN=1242: 3940 +/- 45 B

% Leisner 1963, 35-38 pl. 26; lam. 27, 40-43. 49. 50. 53; 28.

 Museu Arqueologico do Carmao, Lisboa, VIT 726; VNSP 949. 954. 958: AR/PO-64; PO 5100. 5101. 5103. 5104; Do Pago 1960, ﬁg‘. & Pl i 161
Leisner — Chubart 1966.

¥ Museu Arqueologico do Carmo, Lishoa, VNSP 938, 942,

* Drauschke — Banerjee 2007; Schuhmacher — Cardoso 2007,

* Leisner 1959, 78 5. lim. 15, 3.

Y Costa 1907, kim. 16, 386; Leisner 1965, 127 Lim. 102, 140; Spindler 1981, 243 fig. 40. 6.

1 Museu Nacional de Arqueologia Lisboa n®. 985.42.16 (=8643). Cartailkac 1886, 165 fig. 226-227; Leisner 1943, 233 Lim. 73, 1. 40; Spindler 1981,
225. 243 fig. 40, 7: Brandherm 2003, n®. 1527 lim. 110, 1527.

1) e - ¢ e . ks
= Schuhmacher - Cardoso 2007, 109. Vedse también el articulo de Schuhmacher en este mismo volumen.
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. Estrato 3, Calcolitico antiguo

Y . Estrato 2. Calcolitico pleno

T — )
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Fig. 5 Planta del drea excavada en Lécera desde 1983 al 2002 con la localizacion de los objeros de marfil,
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Ouwros dos resultados de los andlisis efecruados ahora son igualmente interesantes. En la cuenta de Capela pudimos
comprobar que presenta un niicleo de mdrmol, encajado en una fina cobertura de marfil. Los andlisis revelaron ademds
que la superficie de la tapa de la caja (;pomo de puial?) de Nora muestra restos de cinabrio. Luis Siret™ ya habfa identifi-
cado este colorante en el Sudeste espanol en algunas de las cajas hechas de piedra o hueso, pero pensé en una urilizacién
camo colorante de cosméticos, va que las cajas contuvieron al parecer cosméticos o perfumes. En otra ocasion sefiala la
utilizacion de cinabrio como colorante de tejidos. Tanta en el caso de Nora como en orros muchos donde encontramos un
colorante rojo encima de piezas de ajuar o en las propias tumbas debemos pensar mds bien en un uso del cinabrio como
elemento antiséptico y momificante, ral como ha sefialado G, Delibes™, aunque sin excluir que ¢l color rojo pudo haber
tenido también un significado simbélico.
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Fig, 6 Objetos de marhil de Leceia.

 Siret 1907, 36; Siret — Sirct 1890, 195-202.

" Delibes 2000,
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La presencia de marfil de Elephas antiquus es rodavia dificil de explicar. Parece complicado suponer que se urilizé
marfil tan antiguo en grandes cantidades. En Portugal, el tinico colmillo casi completo de Elephas antiquus del Pleistoceno
procede de una rerraza inferior del rio Tejo en Carregado (Azambuja, Lisboa), pero se encontraba demasiado fosilizado y
frigil como para ser trabajado. Lo mismo sucede con otro fragmento mds antiguo, del Cromeriano, que estd depositado
en el Museu Monogrdfico de Conimbriga*. En vista de que parece dificil suponer una urilizacién de recursos locales de
Elephas antiquus, habra que comprobar otros modelos alcernativos, tales como una importacion de estos materiales de
regiones con una mejor capacidad de conservacién, como puede ser, por ejemplo, ¢l centro de Europa.

En este contexto queremos profundizar algo mds sobre el tema del Loxodonta a. afticana y de las relaciones con el Norte
de Africa. Hay que recordar que el modelo de un intercambio en esta época de marfil de elefante norteafricano por productos
metdlicos y cerdmicos del complejo campaniforme, propuesto por Harrison y Gilman, parece funcionar a nivel te6rico™.

El problema radica en la suposicién de que el elefante norteafricano, extinguido en el siglo VII d. C., era supuestamen-
te un elefante africano de bosque, perteneciente a la especie Loxadonta africana cyclotis 0 a una especie propia extinguida,
Loxodonta afvicana pharaonenis®. Hoy en dia, L. africana cyclotis tan sélo se encuentra en los bosques del Africa ecuatorial
occidental, pero esta subespecie no aparece en ninguno de nuestros andlisis. El problema podria ser la correcta identificacion
del elefante noreeafricano, que parece depender en primer lugar de fuentes e imdgenes pinicas y romanas y no de un andlisis
cientifico de restos concretos. Por otro lado, conocemos igualmente la presencia de elefantes en el Norte de Africa por los
grabados prehistéricos del Atlas™. Recientes indicios sugieren que el elefante norteafricano debia corresponder o a una espe-
cie desconocida, hoy en dia extinguida, o a un elefante africano de estepa y no a un elefante africano de bosque™.

Gracias al Dr. Abdes Mikdad, del INSAP de Marruecos, pudimos analizar varios fragmentos de marfil en bruto proce-
dentes de las excavaciones en la cueva de Kehf-el-Baroud, situada en Rabar y Casablanca (Marruecos)". En este caso parece
claro que el marfil procede de elefantes que vivian en los alrededores de la cueva. Dos dataciones por AMS sobre dos de las
muestras analizadas en Maguncia, efectuadas en ¢l laboratorio Leibniz de Kiel, dieron una fecha de la segunda mirad del
V' y el comienzo del TV milenio antes de Cristo®. Los andlisis de espectroscopia hechos por el Dr. Banerjee en Maguncia
confirmaron que se trataba de marfil de Loxodonta a. africana o elefante africano de estepa.

Definitivamente, elefantes africanos de estepa vivieron en las cercanias de esta cueva en el V y IV milenio a.C. Por lo
tanto, el elefante nartefaricano parece haber sido un elefante africano de estepa. El mismo resultado dio un andlisis de dos
enterramientos de elefantes del periodo predindstico de Hierakonpolis®, lo que coincide con la identificacién de restos de
Loxodonta africana a lo largo del norte del Sahara, desde Mauritania hasta Suddn y Egipto, que datan de finales del [V o
del I1I milenio a.C.*.

A la luz de estos andlisis y de los realizados sobre objetos de Portugal, parece quedar claro que parte del marfil em-
pleado en Portugal en el Calcolitico inicial procedia de marfil local o no, de Elephas antiguus. No obstante, el material de
la mayor parte de los objetos fabricados en marfil de Loxodonta africana fue importado por via maritima, como evidencia
la propia distribucién geogrdfica de los mismos, probablemente desde la costa atldntica de Marruecos. De momento
desconocemos todavia qué se exporté a cambio hacia el Norte de Africa, ya que de esta época no conocemos objetos de
procedencia comprobadamente ibérica en el Norte de Africa.

3.2. Calcolitico campanifarme

Del Calcolftico campaniforme en Portugal hasea ahora contamos tan sélo con cinco andlisis de la cueva con enterramientos
de Verdelha dos Ruivos (fig. 8 b—F)". En los cinco casos obtuvimos un resultado inesperado: marfil de cachalote. Aunque

¥ Schuhmacher — Cardosa 2007,

* Antunes — Cardoso 1992,

¥ Harrison - Gilman 1977,

¥ Zeuner 1963, 279-283: Scullard 1974, 60— 63: Ansell 1971.

¥ Gautier 1994; Searight 1994: Searight 2004.

" Sukumar 2003, 86 s.; Eggert et al. 2002,

*' Mikdad 1998. Los resultados completos de estos andlisis se van a publicar en breve en un articule conjunta con ¢l Dr. A. Mikdad.
*2 Dataciones KIA 36636: 5100 + 45 BP; KIA 36637: 5520 + 30 BP (Carta de P M. Grootes de 23. 7. 2008).

* Van Neer et al. 2004,

“ Gautier et al, 1994,

" Museu Nacional de Arqueologia, Lishoa, 0o, 989.13.1-5; Leitio cral. 1984, fig. 2, 6. 8. 9. 19; 3, 24.
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las hembras de cachalote y los ejemplares jovenes viven normalmente todo ¢l afo en aguas tropicales y subtropicales, los
machos migran hacia latitudes mds altas™. Los cachalotes necesitan aguas muy profundas, no obstante también existen
poblaciones en algunas zonas del Mediterrinco. Por lo tanto, no podemos excluir por completo que en el Caleolitico se
cazara va algin ejemplar de cachalote, como ocurrié posteriormente, durante la Edad Media e inicios de la Edad Moderna.
en este mismo trecho del litoral atlintico. De un contexto calcolitico del poblado de Leceia proviene un fragmento de
costilla utilizado como yunque' . En todo caso, la excepcionalidad hace suponer mds una presencia accidental, relacionada
con algun ejemplar varado en las costas de Portugal.

No obsrante. ante la aparente fala de elementos de valoracién, al menos por el momento, consideramos vlida la
hipiresis de Harrison y Gilman de un intercambio de marfil norteafricano por objeros del complejo campaniforme penin-
sular. De hecho, gran parte de las decoraciones y formas de la cerdmica campaniforme del Norte de Africa tiene paralelos
en ¢l complejo Palmela de Porugal central v en los complejos del valle del Guadalquivir (Espafa).

Fig. 7 Cenero de Porrugal. Calcolitico campaniforme. Yacimientos con abjetos de marfil segiin su nimero:

® 1-2 objcros: . 36 objetos: . mis de 6 objetos.

" Fernandes-Casado 2000,
U Cardiosa 1995,

" Harvison = Gilman 1977: Soaville 1984, 241-245: Bokbor 2005, 167,
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A modo de conclusién cabe decir que, a pesar de los prometedores resultados ahora publicados, se considera nece-
sario ampliar el niimero de andlisis v de nuevos mérodos de andlisis, como pueden ser anilisis de estroncio, para precisar
la procedencia geogrifica del marfil y llegar asi a una visién mds precisa de las relaciones de intercambio observadas en ¢l
Occidente peninsular a lo largo del I milenio a.C.

B

h

Fig. 8 l'nrmg.tl. Objeros de marfil analizados: 2 Nara: b-f Verdelha dos Ruivos; 8 Palmela cueva arrifical 3; h Anea da Her-
dade da Capela.
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RESUMENES

Marfiles calcoliticos en Portugal, Estado de la cuestidn

Después de que K. Spindler presentara por tltima vez en 1981 un inventario de los objetos de marfil en el marco de un proyecto
de investigacion del Instituto Arqueoldgico Alemdn de Madrid, financiado por la Deursche Forschungsgemeinschaft de Bonn,
s¢ ha padido trabajar finalmente en un nuevo invenario completo de los objetos de marfil, verificando el marerial directamente
en los museos. De este modo se ha comprobado la presencia de objetos de marfil a partir del Neolftico final/Caleolitico antiguo
v se ha podido incrementar el nimero toral de piezas. Asimismo se han podido analizar dicz. objeros de marfil procedentes de
Porrugal mediante especrroscopia infraroja segiin ransformacién de Fourier (FTTR) en la Universidad de Maguneia (Alemania).
Segiin parcce, en ¢l Caleolitico antiguo Portugal recibié sobre todo marfil de elefante africano de estepa procedente probable-
mente del Noroeste de Africa. Estos contactos debieran continuar en el Caleolitico campaniforme a juzgar por la presencia de
objetos campaniformes en el Noraeste de Africa, aunque hasta ahora nuestros anglisis tan s6lo han podido demostrar la presencia
de marhil de cachalore.

Elfenbeinobjekte aus dem Chatkolishikwm in Porengal

Nachdem K. Spindler im Jahre 1981 das lewre Elfenbeinobjekeinvencar vorgelegs hatte, erarbeitete nun ein am Deutschen
Architologischen Institut angesiedelies und von der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG, Bonn) finanziertes Projeke cin
neues, vollstindiges Inventar der Elfenbeinobjeke, wobei das Marerial vor Ort in den Muscen verifiziert wurde. Tatsichlich
zeig sich die Prisenz von Elfenbein seit dem Endneolithikum bzw. dem Frithen Chalkolithikum, wobei die Zahl der bekannten
Stiicke anstieg. Aufferdem konnten zehn Objekte aus Portugal mit Hilfe der FTTR-Spekuoskopie an der Universitit Mainz
{Deutschland) untersuche werden. Es scheine, dass Portugal in erster Linie —vermutlich aus Nordwestafiika stammendes— Elfen-
bein des afrikanischen Steppenelefanten bezog. Im glockenbecherzeitlichen Chalkolithikum diirfien diese Kontakte, nach der
Priisenz von Glockenbechermaterial in Nordwestafrika zu urteilen, weiter existiert haben, jedoch konnten unsere Analysen hisher
nur eine Prisenz von Pottwalelfenbein nachweisen,

Chalcolithic lvory Objeces in Portugal

The last inventary of ivory objects having been presented by K. Spindler in 1981, a DAI-project financed by the DFG (Bonn,
Germany) has now prepared a new, complete inventory of ivory pieces, examining each object on place throughout collections,
In fact, ivory is present from the late Neolithic or, respectively, the early Chalcolithic on, the amount of known pieces having
increased considerably. Furchermore, ten objects from Portugal were analysed at Mainz University (Germany) using FTTR spec-
troscopy. It seems that Portugal imported mainly ivory of the Aftican savannah elephant, probably from north-west Africa. Such
contacts would seem 1o have continued through the Bell Beaker Chalcolithic, judging from the presence of Bell Beaker objects
in north-west Africa, even though our analysis could establish only examples of sperm whale ivory.

Procedencia de las figuras: fig, 1: composicion Th. Schuhmacher: fig. 2. 7: composicién Th. Schuhmacher. Base cartogrifica segiin
Spindler 1981, kim. 43 d; hig. 3: composicién Th. S¢ huhmacher segiin Leisner et al. 1969: fig, 4-6: composicién J. L. Cardoso;
fig. 8 a: Segiin Leisner 1943, 233 lim. 73, 1. 40: fig, 8 b-'y h dibujos Th. X. Schuhmachery ). Ferndndez, DAl Madrid; fig. 8 g Leisner
1965, 127 pl. 102. 140.
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