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Ha varios anos que o Nucleo de

Traducao da Universidade Federal de Santa Catarina (Brasil)
vem dando contributos valiosos para a nossa area de estu-
dos. mormente atraveés da publicacao regular, desde 1996, de
Cadernos de Traducao, um periodico de especialidade bem
concebido, com apreciacao e seleccao inter pares dos traba-
lhos admitidos. Apraz-nos agora registar o aparecimento
desta antologia de Classicos da Teoria da Tradugao, de que
se encontra publicado, a data, o primeiro volume, dedicado
ao ensaismo de lingua alema. O plano geral da obra, segun-
do nos foi particularmente comunicado pelo proprio Nucleo
de ‘Traducao, compreende, por esta ordem: um volume de
textos originalmente em franceés, a ser lancado no final de
2002: um volume de textos em inglés, a sair ainda em 2002
ou em inicios de 2003; um volume de textos em italiano, em
Abril de 2003; e depois, ainda sem data programacda, um vo-
lume de textos latinos e um volume de textos em espanhol,
sendo provavel que venha a juntar-se a estes um volume
que reunira textos originalmente em arabe, hebraico e
japonés. Compondo, desta maneira, um quadro de notavel
abrangéncia e diversidade, esta série de antologias (bilin-
gues, para mais) promete tornar-se uma obra de referéncia
e um instrumento de trabalho impar no mundo lusofono, e
talvez longe de igualado por projectos congéneres vindos de
outros quadrantes geograficos e culturais, no ambito dos
Estudos de Traducao.

No primeiro volume da série, 0s autores representados
sao Goethe, Schleiermacher, Humboldt, A. W. Schlegel,
Holderlin, Schopenhauer, Nietzsche e Benjamin. Os textos
apresentam-se em versoes escrupulosas, a cargo de varios
tradutores, e face ao original, em péaginas alternadas, a mao
de cotejar. Com inteira justeza, o ensaio de Schleiermacher
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" “Ueber die verschiedenen Methoden des Uebersezens™ e o de Benjamin *Die Aufgabe
. des Ubersetzers™ sao incluidos em versoes integrais. Sao, de facto, cldssicos incon-
testaveis (como o sao os textos de Goethe e de Schopenhauer), cujo encurtamento
corresponderia a um truncamento lamentavel. De resto, nao carece de apologia a
' riqueza de uma tradicao critica ¢ tedrica vernacula da primeira importancia no
ambito dos Estudos de Traduc¢ao como ¢ a germanica, desde logo reconhecivel na
importancia que para a cultura do Ocidente tem uma figura como Lutero ou tém
os trabalhos de filologia de uma série de investigadores oitocentistas. L ¢ tanto
mais de saudar a publicacao de uma colectanea como a presente guanto o alemao
nao ¢ um dos idiomas melhor dominados pelos circulos académicos do mundo
luséfono e hao abundam materiais de trabalho deste tipo.

Mas, justamente porque a tradicao germanica ¢ de primeira importancia
neste campo, é pena que o volume passe em claro todo um conjunto de reflexoes
sobre traducao que pontuam a cultura de lingua alema dos séculos xvi a xvin. E
sabido que em trabalhos académicos, dirigidos a publicos muito especificos, ha por
vezes constrangimentos de natureza editorial que limitam de forma inconve-
niente o volume de texto que é possivel publicar. O papel de um antologiador tor-
na-se, por isso, em muitos casos, desconfortavel. Mas nem por esse motivo deixa de
ser legitimo - nem que seja a titulo de adverténcia ao leitor menos informado que
um trabalho como este inclui decerto entre o seu publico-alvo - notar que obras de
outros autores haveria certamente a integrar ¢ que constituem omissoes das
guais o organizador do volume tem, inquestionavelimente, consciéncia. Ocorre-
-nos que excertos do Buch von der deutschen Poeterey de Opitz, da Deutsche
Haubtsprache de Schottel, de artigos de Gottsched na revista Critische Beytrége ¢
em Grundlegung einer deutschen Sprachkunst, dos suicos Bodmer e Breitinger, de
Herder e Hamann, teriam inteiro cabimento nesta antologia ¢ a tornariam mais
representativa do pensamento (em) alemao sobre a traducao. Sobretudo, o texto
de Lutero Sendbrief vom Dolmetschen, de 1530, ¢ incontornavel.

No prefacio, Werner Heidermann explica que * Os critérios [de seleccao] mais
importantes foram o peso tedrico dos textos em relacao a tradutologia ¢ a
lematizacao nao so6 da lingua alema, mas da lingua como tal’, dizendo ainda que
certos textos nao foram incluidos na antologia *[..] por causa de inumeros exem-
plos que perdem scu sentido explicativo na traducao [..]" (p. 9). Os critérios sao saos,
sem duvida, mas ha lugar para alguma discordancia quanto a considerarmos que
cles justifiquem a auséncia de certos autores da antologia - que caucionem tao
acentuada concentracao desta no século xix e que autorizem a exclusao dessa pedra
angular da memoria cultural alema (e dos Estudos de Tradugao) que ¢ Lutero.
De Sendbrief vom Dolmetschen diz o organizador do volume: “ E incontestavel que
se trata de um documento de raro valor cultural ¢ historico. O carater politico ¢
religioso-politico da (carta), no entanto, pesa muito mais que as reflexoes tradu-
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tologicas. Em primeiro lugar, trata-se da disputa entre Lutero e seus adversarios do
clero. £, a0 mesmo tempo, a frase-chave do texto representa a maxima da teoria
luterana da traducao” (p. 13). E essa frase ¢ entao citada. Mas a questao ¢ se basta
citd-la, ’[..] renunciando ao contexto [..]" (ibidem), ou se é este contexto que a ilumi-
na - posicao para a gual nos inclinamos. Nao ¢, justamente, em contextos especi-
ficos de polémica ideologica, e em face de motivacoes e implicacoes politico-
-institucionais concretas, que grandes reflexoes sobre a cultura sao produzidas,
nao ¢ em clima de emergéncia social ¢ intelectual que se repensa criticamente,
radicalmente, a cultura? A acutilancia instrumental e o tom de invectiva do texto
de Lutero nao (nos) parecem diminuir a sua pertinéncia, muito embora, como se
alega, grande parte do seu texto nao constitua directamente Teoria da Traducao:
enquadra, no entanto, uma defesa importante da traducao - de um texto traduzi-
do e de uma certa pratica de traduzir - num argumento ideologicamente marcado,
num debate em que essa Teoria da Traducao adguire a sua consequéncia historica
¢ hermenéutica especifica. De resto, a Biblia de Lutero foi desde logo um elemento
essencial na constituicao de uma norma linguistica - um idioma-padrao com esta-
tuto de lingua de cultura - de uma Hochsprache no espaco germanico. Tambem
por isso, 0 modo como ele traduziu, a lingua para a qual traduziu ¢ a defesa que fez
da sua traducao sao verdadeiros marcos miliarios, definidores do horizonte
linguistico e tradutologico no qual os pensadores posteriores necessariamente se
inserem.

Alias, nao foi por haver um ambiente de critica e polémica em torno do escrito
de Schlegel, que constitui réplica a intervencao desfavoravel de outrem, que ele foi
excluido da antologia. Por seu turno, o segundo texto de Holderlin nao parece ter
relevancia directa para a Teoria da Traducao, muito embora seja um texto impor-
tante de reflexao sobre o confronto da cultura alema com a cultura grega da Anti-
guidade - e essa era uma discussao crucial para o autor e para muitos literatos do
seu tempo. Sera isto um pano de fundo para a reflexao sobre a traducao em geral, e
surge, em concreto, a proposito de uma traducao da Antigona de Sofocles, mas tal
relacao com a traducao nao se estabelece com clareza suficiente no excerto repro-
duzido. Pelo critério que serviu para excluir o texto de Lutero, portanto, dir-se-ia
que este também nao deveria figurar aqui; o mesmo se dira das cartas que vém a
seguir (talvez com excepeao da terceira).

Por outro lado, no que respeita ao tratamento dos textos incluidos na antolo-
gia, cremos que se justificam alguns reparos atinentes a desejavel adequacao de
uma obra como esta as necessidades dos seus eventuais utilizadores que sao os
estudantes. Em sintese, dir-se-a que escasseiam as orientagoes, que faz falta o
apontar de caminhos para os bons passeios pelo hosque da teoria (parafraseando
Eco). Com efeito, o leitor menos avisado beneficiaria com a inclusao de mais algu-
mas notas explicativas ¢ de contextualizacao, que poderiam ter lugar num ensaio
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de perspectivagao global e/ou, para cada autor, a cabeca do(s) respectivo(s) texto(s).
- Justamente porque a problematica da traducao, ¢ da reflexao sobre a cultura em
geral, releva de circunstancias historicas especificas, de debates filosoficos, ques-
toes politicas, académicas, religiosas, literarias, filologicas, etc. que se situam num

~. momento concreto, parece-nos gue seria desejavel um maior esforco de

enquadramento dos documentos, em beneficio do leitor desprevenido - como des-
prevenido em matéria de Germanistica deve supor-se o destinatario virtual de
uma antologia como esta. Demos alguns exemplos.

A colectanea veria o seu valor de uso acrescido, num contexto académico ou
pedagogico, se ao tal leitor menos adestrado fosse fornecido um conjunto de infoy-
mes que desde logo distinguissem posicionamentos tedricos e metodologicos tao
variados como o de Schlegel, que denota preocupacoes eminentemente literarias,
¢ o de Schleiermacher, que atribui uma grande amplitude fenomenologica ao con-
ceito de traducao, chegando a apontar que ¢ frequente precisarmos de “[..] tradu-
zir o discurso de um outro que ¢ igual a nds, porém de personalidade ¢ mentalida-
de diferentes. guando sentimos que as mesmas palavras teriam um sentido bem
diferente na nossa boca ou ao menos um valor mais forte ou mais fraco que na
dele e que, se quiséssemos expressar & nossa maneira o mesmo que cle expressou,
utilizariamos palavras ¢ locucoes totalmente diferentes [..]" (p. 27) ou que * As vezes,
0s n0ssos proprios discursos devem ser traduzidos depois de um certo tempo, se
quisermos que continuem sendo nossos” (pp. 27 e 29; tradugao de Margarete von
Mithlen Poll). Sao quadros conceptuais diversos, ainda que ambos incidam, natural-
mente, sobre questoes de traducao.

De modo semelhante, ha situacoes em que haveria vantagem em fornecer es-
clarecimentos, mesmo {ou sobretudo?) em casos em que 0s textos sao falsamente
simples ou fazem uso de conceitos que poderao ser mal entendidos, por se presta-
rem a letturas faceis mas enganosas. Exemplificando, o conceito de “espirito da
lingua” (der Geist der Sprache), em Schleiermacher (pp. 31-33 ¢ 60-61; também em
Schopenhauer, a pp. 168-169), bem como a ideia de que, em certas circunstancias,
"0 objeto |..] s0 surge através da enunciacao ¢ ao mesmo tempo so existe com cla”
(p. 33) so adquire o seu verdadeiro sentido a luz de certas ideias-matrizes da filo-
sofia do Romantismo alemao, quc valeria a pena explicar. 0 mesmo se dird do con-
ceito de "espirito do tempo” (der Geist der Zeit), que ocorre num texto de Holderlin
(pp. 146-147). E a distincao de Schleiermacher entre traducao e interpretacao
(Obersetzen - Dolmetschen), porque sobretudo o segundo termo ¢ algo equivoco
em portugués ¢ também porque a propria oposicao tem consequéncias
hermendéuticas, teoricas ¢ historicas importantes, mereceria ser comentada num
texto de preocupacao didactica ou propedéutica. Quanto a Humboldt, dir-se-a que
0s proprios conceitos de traducao e de traduzivel estao longe de ser aproble-
maticos - e para isso seria desejavel advertir o leitor - como se torna 6bvio quando

150 ESTuDOS DE TRADUGAO



afirma a intraduzibilidade num texto de introducao a uma sua traducao - o para-
doxo careceria de ser analisado (cf. p. 91). Outra ideia sua a justificar enquadra-
mento filosofico ¢ a de que as linguas sao constituidas por “[..] sons que com as
coisas ¢ 0s conceitos representados se encontram numa verdadeira relacao - se
podemos chama-la assim - mistica, uma relacao mediada pelo espirito do qual sur-
giram ¢ continuam a surgir; sons que por assim dizer contém os objetos da realida-
de dissolvidos em idéias e, de um modo que devemos considerar ilimitado, podem
modificar, determinar, separar e estabelecer relacoes” (p. 95; trad. Susana Kampff
Lages). No caso de Benjamin, também, ajudaria comentar pedagogicamente “[..] a
tarefa de fazer amadurecer na traducao o sémen da pura lingua [..]", tarefa que ele
(retoricamente?) declara indefinivel (p. 205; trad. Susana Kampff Lages). L que dizer
da ideia, a primeira vista paradoxal, sem duavida desconcertante e talvez com uma
acutilancia topica, de que *|..] a exigéncia de literalidade nao pode ser derivada do
interesse na manutencao do sentido. A esta Gltima serve muito mais - mesmo que
muito menos a literatura e a lingua - a indisciplinada liberdade dos maus traduto-
res” (p. 207)? Benjamin. porque porto de chegada e pelo extraordinario alcance do
seu pensamento. que nao dispensa uma complexidade para muitos, decerto,
dificultosa, poderia suscitar referéncias as teorias romanticas da linguagem como
instancia configuradora do mundo, a conceitos da tradicao espiritual e filosofica
Judaica dos quais a sua tradutologia apocaliptica ¢ devedora, a uma teoria da lin-
guagem e da cultura que as projecta num plano de incompletude, de idealidade, de
expectativa, de promessa - e cuja cabal compreensao requer a leitura de outros
ensaios, entre os quais “Uber Sprache tiberhaupt und die Sprache des Menschen’
(que se encontra disponivel em versao portuguesa de Maria Luz Moita no volume
intitulado Sobre Arte, Técnica, Linguagen e Politica, 1.ishoa, Relogio d'Agua, 1992, a
pp. 177-196).

Nesta perspectiva, a apresentacao dos trechos de Holderlin ¢ uma excepeao,
na medida em que oferece, de facto, uma sinopse ¢ pistas de leitura e de
contextualizacao. Sao ainda dadas sugestoes de leitura para aprofundamento, no
que se consuma um tratamento mais cuidado destes textos, da responsabilidade
de Marcia Sa Cavalcante Schuback. No extremo oposto, encontramos periodos cita-
dos de Hemsterhuis, no texto de Schlegel (vd. pp. 107 ¢ 109), e de Mallarmé, no texto
de Benjamin (vd. p. 205), em francés, sem que se veja razao para ser subentendida a
competéncia do leitor naquele idioma.

A montante, ainda, importaria datar com precisao todos os documentos, que
alias se percebe encontrarem-se ordenados no volume por uma ordem cronologica
aproximada. Nao tém data os textos de Goethe, de Holderlin (excepto duas cartas -
¢ maugrado a presenca do bom texto introdutorio acima referido), de
Schopenhauer e de Nietzsche; também o de Humboldt, no cabecalho em portuguds,
que nao no alemao. A jusante, haveria grande interesse em ponderar sobre o signi-
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" ficado que estes cldssicos tém para a Teoria da Traducao posterior, os modos como
1 constituem terreno de revisita¢ao e critica, para a Teoria da Traducao de hoje.
i Pois sem duvida que o interesse que neles devemos ter nao deriva meramente de
f uma curiosidade arqueologica, antes do facto de neles se encontrar um horizonte

de saberes e de problemas com estatuto fundacional. Conhecer Schleiermacher,
Benjamin ¢ os seus pares (Lutero incluido) ¢, portanto, conhecer o quadro de preo-
cupacoes culturais com as quais ainda nos debatemos.

Mas nao se deixe o leitor enganar pelo facto de, nesta recensao, o espaco dedi-
cado a sugerir outras orientagoes ser maior do que o dedicado a tecer considera:
coes positivas sobre o trabalho apresentado, que ¢ ambicioso, atil e estimulante.
I, sobretudo, uma colectanea oportuna e bem-vinda aos Estudos de Traducao nos
paises de lingua portuguesa, recheada de reflexoes de consabida relevancia histo-
rica ¢ teorica. e que nos faz aguardar com interesse a publicacao dos volumes
anunciados.
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