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Resumo

O objectivo principal desta dissertacdo € o de comparar as duas verses da Nova
Terminologia Linguistica para os Ensinos Basico e Secundario (TLEBS) nas &reas da
Semantica e da Andlise do Discurso, Retorica, Pragmaética e Linguistica Textual.

A 1?2 versdo da TLEBS foi introduzida pela portaria n.° 1488/2004, de 24 de
Dezembro, para substituir a Nomenclatura Gramatical Portuguesa, adoptada pela
portaria n.° 22664/1967, de 28 de Abril. A 1? versdo foi objecto de revisdo, dando
origem a 22 versdo da TLEBS, introduzida pela portaria n°476/2007, de 18 de Abril.

Pretendemos analisar comparativamente as duas versdes da TLEBS, nas areas
em estudo, no que respeita aos dominios, subdominios e itens; aos conceitos; as
definicBes; aos exemplos e as notas explicativas, estabelecendo a articulacdo das
alteraces com os Programas de Portugués para os Ensinos Basico e Secundario.

O tema que se pretende estudar pode ser perspectivado como uma tentativa de
dar resposta a pergunta: o que é que mudou da 12 para a 22 versdo da TLEBS nas éareas
da Semantica e da Andlise do Discurso, Retdrica, Pragmatica e Linguistica Textual?

A TLEBS constitui um documento estruturante e uma area de referéncia para 0s
professores de Portugués. Nesse sentido, acreditamos que o0s resultados desta
investigacdo serdo benéficos para o trabalho dos docentes na implementacdo da Nova

Terminologia Linguistica, prevista para o ano lectivo de 2011/2012.

Palavras-chave: TLEBS; Portugués; Semantica; Analise do Discurso; Retorica;

Pragmatica; Linguistica Textual.



Abstract

The main goal of this dissertation is to compare the two versions of the New
Terminology for the Primary and Secondary Education (TLEBS) in the fields of
Semantics, Discourse Analysis, Rhetoric, Pragmatics and Text Linguistics.

The 1% version of the TLEBS was introduced by decree no. 1488/2004, of
December 24", to replace the Portuguese Grammatical Nomenclature, adopted by
decree no. 22664/1967, of April 28™. The 1% version was reviewed, leading to the 2"
version of the TLEBS, introduced by decree no. 476/2007, of April 18™.

We aim at comparing these two documents, regarding the above mentioned
fields, in what concerns the domains, subdomains and items; the concepts; the
definitions; the examples and the notes, linking these changes with the Portuguese
Programs for the Primary and Secondary Education.

The theme we propose can be viewed as an attempt to answer the following
question: What has changed from the 1% version to the 2" version of the TLEBS in the
fields of Semantics, Discourse Analysis, Rhetoric, Pragmatics and Text Linguistics?

TLEBS is a document of special relevance and reference for Portuguese
language Teachers. Therefore, we believe that the results of this research will contribute
to the work developed by the teachers in implementing the new terminology, planned to

take place in the next academic year 2011/2012.

Key words: TLEBS; Portuguese language; Semantics; Discourse Analysis;

Rhetoric; Pragmatics; Text Linguistics.
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INTRODUCAO

Com esta investigacdo pretendemos proceder a uma analise comparativa entre as
duas versdes da Nova Terminologia Linguistica para os Ensinos Basico e Secundario,
nas areas da Semantica e da Analise do Discurso, Retdrica, Pragmatica e Linguistica

Textual.
A razéo de ser da escolha do tema para esta dissertacdo encontra-se, pois,

essencialmente, na necessidade de aprofundar o estudo sobre a Nova Terminologia
Linguistica para os Ensinos Basico e Secundario, area de referéncia para as praticas
pedagogicas dos Professores de Lingua Portuguesa. Acreditamos que os resultados
desta investigacdo serdo benéficos para o trabalho dos docentes na implementacdo da
Nova Terminologia Linguistica, prevista para o ano lectivo de 2011/2012.

A seleccdo dos dois dominios em que iremos incidir a nossa analise deve-se ao
facto de se tratar de areas cientificas que conheceram um desenvolvimento consideravel
em termos de investigacdo ao longo das ultimas décadas, e a que, simultaneamente, se
tem conferido uma importancia crescente nos Programas de Portugués dos Ensinos
Basico e Secundario. Como iremos verificar ao longo do nosso trabalho, nas areas da
Analise do Discurso, Retdrica, Pragmatica e Linguistica Textual verificou-se um
acréscimo significativo do nimero de conceitos, 0 que constitui uma inovacao relevante

nos planos cientifico, pedagdgico e didactico.
Assim, 0 nosso estudo sera orientado pelos seguintes objectivos:

- comparar as duas versdes da TLEBS nestas areas;
- reflectir sobre a reorganizagdo dos dominios, subdominios e itens da 22 versao;
- identificar as alteragdes decorrentes da 22 versdo, a nivel dos conceitos que

integra e dos que exclui, bem como da sua definicéo e ilustracdo com exemplos;



- analisar a 22 versd@o da TLEBS (os conceitos que inclui e os conceitos que
exclui) em articulagdo com os Programas de Portugués dos Ensinos Basico e
Secundario;

- ponderar sobre a incluséo, na 22 versdo, dos dominios da Analise do Discurso e
da Retdrica;

- reflectir criticamente sobre as diferencas entre estas duas versoes.

Ao longo da investigacdo, procuraremos, assim, responder as seguintes

questdes:

- a 2% versdo da TLEBS apresenta uma organizacdo dos dominios, dos
subdominios e dos itens mais coerente e mais articulada?

- a 28 versdo reduz o numero de conceitos nas areas em estudo?

- a 2% versdo da TLEBS apresenta, nas areas estudadas, defini¢cdes mais claras
dos conceitos?

- a 22 versdo da TLEBS apresenta uma exemplificacdo mais abundante dos
conceitos?

- a 22 versdo da TLEBS selecciona os conceitos (inclui uns e exclui outros) em
funcdo da relevancia que lhes é conferida nos Programas de Portugués dos Ensinos
Basico e Secundario?

- a 22 versdo da TLEBS é mais adequada aos Programas de Portugués ao incluir
os dominios da Analise do Discurso e da Retorica?

Para atingir os objectivos e responder as questdes colocadas, estruturdmos o

nosso trabalho do seguinte modo:

No capitulo I, pretendemos evidenciar as alteragdes efectuadas no que concerne
aos dominios, aos subdominios e aos itens em que estdo divididas as duas versdes da
TLEBS. Referir-nos-emos ao dominio B, que inclui as areas da Lexicologia e da
Semantica e ao dominio C, que aborda as areas da Analise do Discurso, Retdrica,
Pragmatica e Linguistica Textual. Incidiremos a nossa analise na area da Lexicologia
em 1.1., no subdominio da Semantica em 1.2. e, em 1.3., nas areas da Analise do

Discurso, Retdrica, Pragmatica e Linguistica Textual.



No capitulo Il, apresentaremos as diferencas a nivel dos conceitos
contemplados, salientando os que foram acrescentados, por um lado, e os que foram
excluidos, por outro. Indicaremos também os que foram mantidos na 22 versao,
mencionando se foram retomados na mesma area e no mesmo item ou se foram
integrados noutra area ou item. Em 2.1., referir-nos-emos ao dominio da Lexicologia;
em 2.2., a area da Semantica e, em 2.3., as areas da Andlise do Discurso, Retdrica,

Pragmatica e Linguistica Textual.

No capitulo 111, estudaremos as alteracdes efectuadas, a nivel das definicdes, de
acordo com os seguintes critérios: clareza, extensdo e formato das defini¢cbes. Em 3.1.,
referir-nos-emos ao dominio da Lexicologia; em 3.2., a Semantica; em 3.3., as areas da

Analise do Discurso, Retorica, Pragmatica e Linguistica Textual.

No capitulo 1V, incidiremos a nossa andlise nas diferencas a nivel da
exemplificacdo e das notas apresentadas nas definicbes das duas versdes. A nossa
analise abordara os seguintes aspectos: numero de exemplos, clareza dos exemplos e
inclusdo ou exclusdo das notas explicativas. Seguindo o mesmo método, em 4.1., fa-lo-
-emos no subdominio da Lexicologia; em 4.2., na area da Semantica e, em 4.3., nas

areas da Analise do Discurso, Retorica, Pragmatica e Linguistica Textual.

Finalmente, no capitulo V, procuraremos analisar a 2% versdo da TLEBS em
articulacdo com os Programas de Portugués dos Ensinos Basico e Secundario, ou seja,
verificaremos até que ponto a seleccdo dos conceitos foi feita de acordo com os
Programas de Portugués. Em primeiro lugar, faremos uma breve apresentacdo dos
Programas de Portugués dos Ensinos Basico e Secundario (5.1.) e, em seguida,
estabeleceremos a referida articulacdo nas areas da Lexicologia (em 5.2), da Semantica
(5.3.) e da Analise do Discurso, Retorica, Pragmatica e Linguistica Textual (5.4.).

Em cada um dos capitulos, apresentaremos uma introducdo que enuncia o
trabalho que pretendemos desenvolver e os objectivos que pretendemos atingir, assim

como as conclusdes a que chegdmos.



Para uma melhor visualizacdo e para serem mais facilmente identificiveis,
optaremos por colocar todos os conceitos da TLEBS formatados em Negrito e 0s nomes

dos dominios, dos subdominios, bem como dos itens em maiusculas pequenas.



BREVE APRESENTACAO DOS DOCUMENTOS DA
TLEBS

A Nova Terminologia Linguistica para os Ensinos Basico e Secundario
(TLEBS) foi introduzida pela portaria n.° 1488/2004, de 24 de Dezembro, para
substituir a Nomenclatura Gramatical Portuguesa, adoptada pela portaria n.°
22664/1967, de 28 de Abril.

Este documento surgiu da necessidade de revogar a Nomenclatura Gramatical
Portuguesa de 1967, considerada inadequada e desactualizada pelos representantes dos
Departamentos do Ensino Secundario e da Educacdo Baésica e da Associacdo de
Professores de Portugués, de professores do Ensino Secundario, em exercicio de
funcdes lectivas, bem como de especialistas do Ensino Superior.

Segundo Jodo Costa (2006), um dos responsaveis pela TLEBS, pretendia-se,
acima de tudo, “ (...) estabilizar os termos a utilizar na descricdo dos fenomenos da
gramatica.” Este autor afirma ainda que “era urgente a sua revisdo, uma vez que
programas de lingua portuguesa, manuais, gramaticas e praticas docentes ndo eram
coincidentes na terminologia utilizada” e que “esta instabilidade terminologica gerou,
pelo menos, dois problemas ébvios: € parcialmente responsavel por um desinvestimento
no ensino da gramatica; criou dificuldades na estabilizacdo de conhecimentos.”

Por outro lado, tornava-se imperioso actualizar a Nomenclatura Gramatical
Portuguesa de 1967, de maneira a incluir as areas da Pragmaética e da Linguistica
Textual, areas cientificas que conheceram um desenvolvimento consideravel em termos
de investigacdo ao longo das Gltimas décadas, e a que, simultaneamente, se tem
conferido uma importancia crescente nos Programas de Portugués dos Ensinos Basico e
Secundario e que ndo estavam contempladas nesse documento.

O documento homologado e publicado na Portaria n.° 1488/2004, de 24 de
Dezembro, anunciava a adopc¢do da TLEBS, a titulo de experiéncia pedagdgica, e previa
a sua revisdo e actualizacdo periodica, com as recomendagdes que o processo de

experiéncia pedagogica viesse a recomendar.



A Direcgdo-Geral de Inovacdo e de Desenvolvimento Curricular (DGIDC)
decidiu levar a cabo uma experiéncia pedagdgica piloto, em catorze agrupamentos e
oito escolas do Ensino Basico, no ano lectivo de 2005-2006, que permitiu, desde logo,
identificar as principais insuficiéncias e lacunas do documento.

Foi também realizado um estudo no Ensino Secundario, no sentido de auscultar
a opinido dos professores deste nivel de ensino na exploracdo da TLEBS, de acordo
com o0 programa em vigor.

Esta iniciativa, que contou com o apoio das Direccdes Regionais de Educacao,
da Associagdo de Professores de Portugués e de vérios especialistas na area da

Linguistica, documentado em relatério de avaliacdo®, desenvolveu-se em vérias fases:

- consulta aos autores da 12 versao;

- consulta a especialistas de diferentes dominios da Linguistica;

- consulta aos professores, em contexto de formacao;

- reuniBes com especialistas e professores dos diferentes niveis de ensino;

- consulta puablica.

Concluiu-se que era necessario reduzir o niumero de conceitos da 12 versdo da
TLEBS e reformular algumas definicGes, no sentido de as tornar mais uniformes e mais
claras.

A 12 versdo da TLEBS foi, assim, objecto de reviséo, coordenada pelo Professor
Doutor Jodo Costa e pelo Professor Doutor Vitor Aguiar e Silva, dando origem a uma 22
versdo da TLEBS, introduzida pela portaria n°476/2007, de 18 de Abril.

Segundo Jodo Costa, a lista de termos foi significativamente reduzida e na sua
hierarquizacdo foram explicitadas as relaces entre os termos e 0os dominios. Para Vitor
Aguiar e Silva, era importante fazer a revisdo do dominio Pragmética e Linguistica
Textual, incluindo os dominios da Anéalise do Discurso ¢ da Retorica, “sem os quais a

terminologia ficaria gravemente amputada”.

Deste modo, as alteragdes a 12 versdo decorreram dos pressupostos seguintes:

! Revisdo da Terminologia Linguistica para os Ensinos Bésico e Secundario (2007). Lishoa: Ministério
da Educacgdo - DGIDC. Disponivel em http://www.netprof.pt/pdf/revisao_TLEBS_2007.pdf.



Com

seguintes:

M W

A TLEBS, enquanto documento normativo, deveria incluir os conceitos de
acordo com 0s programas em vigor, e 0s estritamente necessarios para
assegurar a coeréncia interna da TLEBS, bem como o rigor descritivo no

ensino da gramatica.

Os dominios da TLEBS careciam de uma l6gica interna coerente,
relativamente ao grau de aprofundamento ou de sub-especificacdo dos
conceitos escolhidos. Impunha-se proceder a uma revisdo que
harmonizasse as diferentes &reas no que respeita ao grau de

aprofundamento.

A lista de conceitos era muito extensa, pelo que era necessario seleccionar
os termos a explicitar nos diferentes niveis de ensino sem pdr em causa 0

ensino da gramatica e o desenvolvimento das outras competéncias.

base nestes pressupostos, a 22 versao da TLEBS regeu-se pelos principios

Reducéo significativa dos conceitos utilizados.

Seleccgéo de termos, em funcdo dos programas de ensino.

Revisdo da hierarquizacdo dos termos.

Coeréncia entre os diferentes dominios, no que diz respeito aos termos
usados.

Reescrita de algumas definigdes, com vista a clareza e uniformizacéo do
estilo.

Apresentacdo de exemplos claros e inequivocos.

Incluséo das areas da Analise do Discurso e da Retoérica.






CAPITULO |

DOMINIOS, SUBDOMINIOS E ITENS NAS DUAS
VERSOES DA TLEBS

Neste capitulo, pretendemos evidenciar as alteracdes efectuadas no que concerne
aos dominios, aos subdominios e aos itens em que estdo divididas as duas versdes da
TLEBS, nas areas da LEXICOLOGIA, da SEMANTICA e da ANALISE DO DISCURSO,
RETORICA, PRAGMATICA e LINGUISTICA TEXTUAL.

Procuraremos responder a seguinte questdo: a 22 versdo da TLEBS apresenta
uma organizacdo dos dominios, dos subdominios e dos itens mais coerente e mais
articulada?

De acordo com um dos autores da 22 versdo, o Professor Doutor Jodo Costa
(2007: 3), a hierarquizacdo dos termos foi revista, no sentido de ... tornar explicitas, no
interior de cada dominio, as relagdes que existem entre os diferentes dominios™, bem
como a coeréncia entre os diferentes dominios, relativamente aos termos usados, foi
melhorada.

Assim, neste capitulo, propomo-nos analisar estas questdes, estruturando 0 nosso
trabalho do seguinte modo: comecgaremos por apresentar um quadro (quadro 1) que nos
ajudara a visualizar as diferencas entre a 12 e a 22 versdo, nos dominios B e C. Na 1?
versao, o dominio B inclui as areas da SEMANTICA LEXICAL E DA SEMANTICA FRASICA,
assim como da PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL; na 22 versao, enquanto as areas da
LEXICOLOGIA e da SEMANTICA se encontram também no dominio B, as areas da
ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA € LINGUISTICA TEXTUAL séo tratadas

no dominio C.

2 Seminario Programas de Portugués do Ensino Basico — Revisdo (2007). Lisboa: Ministério da
Educacdo - Direcgdo-Geral de Inovacdo e de Desenvolvimento Curricular. Consultado em
http://sitio.dgidc.min-edu.pt/linguaportuguesa/Documents/Seminario_PPEB/Sinopse_seminario.pdf.



Em seguida, procederemos a uma anélise critica das alteragdes efectuadas, no
sentido de verificar até que ponto a 22 versdo da TLEBS reorganiza os dominios e 0s

subdominios de uma forma mais coerente e mais articulada.
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Quadro 1

DOMINIOS, SUBDOMTNIOS E ITENS NAS DUAS
VERSOES DA TLEBS

128 versao

22 versao

DOMINIO B

DOMINIO B

B. LINGUISTICA DESCRITIVA

B. LINGUISTICA DESCRITIVA

B1. FONETICA E FONOLOGIA

B1. FONETICA E FONOLOGIA

B2. MORFOLOGIA

B2. MORFOLOGIA

B3. CLASSES DE PALAVRAS

B3. CLASSES DE PALAVRAS

B4. SINTAXE B4. SINTAXE
B5. SEMANTICA LEXICAL B5. LEXICOLOGIA
B5.1. LEXICO B5.1. LEXICO E VOCABULARIO

B5.2. SIGNIFICAGAO LEXICAL

B5.2. SEMANTICA LEXICAL: SIGNIFICACAO

E RELACOES SEMANTICAS  ENTRE
PALAVRAS
B5.3. RELACOES ENTRE PALAVRAS B5.3. PROCESSOS IRREGULARES DE

FORMAGAO DE PALAVRAS

B5.4. ESTRUTURA LEXICAL

B5.5. NEOLOGIA

B6. SEMANTICA FRASICA

B6. SEMANTICA

B6.1. REFERENCIA E PREDICACAO

B.6.1. CONTEUDO PROPOSICIONAL

B6.2. VALOR SEMANTICO DA ESTRUTURA
FRASICA

B.6.2. VALOR TEMPORAL

B6.3. EXPRESSOES NOMINAIS

B.6.3. VALOR ASPECTUAL

B6.4. EXPRESSOES
(PREDICADOR)

PREDICATIVAS

B.6.4. VALOR MODAL

B6.5. REFERENCIA DEICTICA

11



B7.
PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL

DOMINIO C
ANALISE DO DISCURSO, RETORICA,
PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL

B7.1. COMUNICAGAO VERBAL

C.1. ANALISE DO DISCURSO E AREAS
DISCIPLINARES CORRELATAS

B7.2. ENUNCIACAO C.1.1. COMUNICACAO E INTERACCAO
DISCURSIVAS
B7.3.PRINCIPIOS REGULADORES DA | C.1.1.1. PRINCIPIOS  REGULADORES DA

INTERACGCAO DISCURSIVA

INTERACGAO DISCURSIVA

B7.4. ADEQUACAO DISCURSIVA

B7.5. RELATO DE DISCURSO C.1.1.2. REPRODUCAO DO DISCURSO NO
DISCURSO

B7.6. PROCESSOS INTERPRETATIVOS | C.1.1.3. PROCESSOS INTERPRETATIVOS

INFERENCIAIS INFERENCIAIS

B7.7. TEXTO C.1.2. TEXTO

B7.8. TIPOLOGIA TEXTUAL

B7.9. PARATEXTO
C.1.3. INSTRUMENTOS E OPERACOES DE

RETORICA

C.1.3.1. FIGURAS DE RETORICA E TROPOS

C.1.3.2. OPERACOES RETORICAS

C.1.3.3. RETORICA ARGUMENTATIVA

12




1.1. LEXICOLOGIA

O dominio B continua a denominar-se LINGUISTICA DESCRITIVA € mantém 0s
quatro primeiros subdominios. No entanto, a SEMANTICA LEXICAL € substituida pela
LEXICOLOGIA.

Por um lado, a area da SEMANTICA LEXICAL ¢, efectivamente, um dominio da
LEXICOLOGIA e, na 2% versdo, constitui um dos seus itens. Por outro lado, enquanto a
SEMANTICA LEXICAL diz respeito apenas ao significado entre palavras e as relacdes
semanticas entre elas, a LEXICOLOGIA engloba, entre outras, dimensdes como as classes
de palavras e a sua etimologia, sendo, assim, uma disciplina mais abrangente.

De facto, a LEXICOLOGIA é definida na 2* versao como a “disciplina da
linguistica que estuda o conjunto de palavras possiveis e de recursos disponiveis huma
lingua para a formagdo de palavras, bem como a forma como estas se relacionam.”
Nesse sentido, parece-nos positiva a alteragdo de SEMANTICA LEXICAL para
LEXICOLOGIA.

Analisemos, agora, as alteracBes efectuadas a nivel dos itens que fazem parte
deste subdominio.

Em primeiro lugar, na 22 versdo, optou-se por menos itens e itens mais
abrangentes, ou seja, 0s cinco itens da 1?2 versdo foram reduzidos para trés. Assim, o
item LExico deu lugar ao item LEXICO E VOCABULARIO; 0S itens SIGNIFICACAO
LEXICAL, RELACOES ENTRE PALAVRAS € ESTRUTURA LEXICAL passaram a constituir um
SO item: SEMANTICA LEXICAL: SIGNIFICAGAO E RELAGCOES SEMANTICAS ENTRE PALAVRAS
e 0 item NEOLOGIA passou a designar-se PROCESSOS IRREGULARES DE PALAVRAS.

Em segundo lugar, procurou-se explicitar a relacdo que existe entre o item e 0s
conceitos que nele sdo incluidos, o que contribui para uma maior coeréncia e uma
melhor articulagdo entre os itens e os conceitos apresentados pela 22 versao da TLEBS.
De facto, 0 item SIGNIFICACAO LEXICAL, RELAGOES ENTRE PALAVRAS € ESTRUTURA
LEXICAL € subdividido em SIGNIFICACAO LEXICAL, RELACOES ENTRE PALAVRAS €
ESTRUTURA LEXICAL.

Do mesmo modo, como iremos verificar no capitulo 11, dedicado a comparagéo

das defini¢cbes dos conceitos das duas versdes da TLEBS, cada um dos conceitos

% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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incluidos no item PROCESSOS IRREGULARES DE FORMAGCAO DE PALAVRAS é definido
enquanto “processo através do qual uma palavra...” ou “palavra formada através de...”.

Por ultimo, no que a este subdominio diz respeito, pensamos que, na 12 verséo,
ndo ha uma distin¢éo clara entre os itens e os conceitos. Por exemplo, incluidos no item
B5.1, LEXIcO, surgem, numerados, os conceitos de léxico geral (B5.1.1.), Iéxico de
especialidade (B5.1.2.), unidade lexical (B5.1.3.) e vocabulério (B5.1.4.). Por outro
lado, séo incluidos em B5.1.3., unidade lexical, os conceitos de lexema, morfema
gramatical, morfema lexical, palavra, termo e expressao lexicalizada, sem qualquer
numeragdo. Com efeito, o facto de alguns conceitos serem numerados e outros nao
dificulta a distingdo entre item e conceito e até mesmo entre os conceitos.

Na 2?2 versdo, este aspecto foi melhorado, na medida em que apenas foram
numerados os itens, 0 que ndo s torna a estrutura mais coerente e articulada, como
também facilita a leitura e compreensdo do documento.

Assim, consideramos a 22 versdo mais coerente e articulada, sobretudo no que
respeita as alteracbes introduzidas nos itens, uma vez que estes estdo, agora,

devidamente identificados e sdo explicitadas as relacfes entre os itens e 0s conceitos.

1.2. SEMANTICA

A SEMANTICA FRASICA passa a denominar-se apenas SEMANTICA. Como Fatima
Oliveira refere “o termo semantica cobre uma grande variedade de questdes
relacionadas com o significado.” (1996: 333). No entanto, na 2% versdao define-se
Semantica enquanto a “disciplina da linguistica que se ocupa do estudo da componente
do significado de enunciados que é exclusivamente dependente do conhecimento lexical
e gramatical™.

Pensamos que a opgdo pelo subdominio da SEMANTICA, em detrimento da
SEMANTICA FRASICA ndo se nos afigura muito positiva, uma vez que existe alguma
sobreposicdo da SEMANTICA com a LEXICOLOGIA, na medida em que ambas as

disciplinas se ocupam do significado de enunciados dependente do conhecimento

* Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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lexical. Nessa medida, consideramos que podia ter sido mantido o subdominio da
SEMANTICA FRASICA.

O subdominio da SEMANTICA na 2?2 versdo foi totalmente reestruturado. Em
rigor, nao foi retomado nenhum dos itens da 12 versao.

Na 12 versdo, a SEMANTICA FRASICA encontrava-se subdividida nos itens
seguintes: REFERENCIA E PREDICACAO; VALOR SEMANTICO DA ESTRUTURA FRASICA;
EXPRESSOES NOMINAIS; EXPRESSOES PREDICATIVAS € REFERENCIA DEICTICA.

Na 22 versdo, os itens que fazem parte da SEMANTICA sd0 0s seguintes:
CONTEUDO PROPOSICIONAL (que inclui os conceitos de referéncia e predicacdo, que
constituiam o primeiro item da 1? versdo); VALOR TEMPORAL, VALOR ASPECTUAL €
VALOR MODAL, que agrupam conceitos que, na 1% versdo, se encontravam nos itens
VALOR SEMANTICO DA ESTRUTURA FRASICA & EXPRESSOES PREDICATIVAS. E de referir
ainda que os conceitos de tempo e de aspecto ocorriam duas vezes, inseridos, primeiro,
no item VALOR SEMANTICO DA ESTRUTURA FRASICA e, depois, no item EXPRESSOES
PREDICATIVAS. Na 22 versdo, 0 conceito de tempo consta apenas do item VALOR
TEMPORAL € aspecto ocorre no item VALOR ASPECTUAL.

Com efeito, neste subdominio, a reestruturacdo foi total. Cremos que o
objectivo, neste caso, ndo foi a reducdo do nimero de itens, que é praticamente o
mesmo nas duas versdes (cinco na 1?2 versdao e quatro na 2%), mas, sim, a escolha de
temas aglutinadores, tais como VALOR TEMPORAL, VALOR ASPECTUAL € VALOR MODAL.

Saliente-se ainda que, a semelhanca do subdominio anterior, 0s itens remetem
directamente para os conceitos neles incluidos: no item VALOR TEMPORAL S&0
abordados os conceitos de tempo, simultaneidade, anterioridade e posterioridade; no
item VALOR ASPECTUAL apresentam-se, por exemplo, os conceitos de aspecto, aspecto
lexical, aspecto gramatical, classes aspectuais; no item VALOR MODAL introduzem-se
os conceitos de modalidade, modalidade epistémica, valor dedntico, entre outros.

Assim, a 22 vers&o é, a nosso ver, mais coerente e mais articulada.

Finalmente, o item REFERENCIA DEICTICA foi excluido da SEMANTICA e movido
para 0 DOMINIO C, ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL. Na 12 versdo, o conceito de deixis constava igualmente do dominio B.7.,
PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL, pelo que, deste modo, evita-se a repeticdo do

conceito nos dois subdominios. Por outro lado, consideramos que este conceito, por se
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tratar de um “fenémeno de referenciacdo dependente e constitutiva de enunciacdo’™,

justifica-se a sua inser¢do no &mbito da COMUNICAGAO E INTERACGAO DISCURSIVAS, que

faz parte do dominio C.

1.3.  ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICAE
LINGUISTICA TEXTUAL

A alteragdo mais significativa, em termos de estrutura, reside na exclusédo da
PRAGMATICA E DA LINGUISTICA TEXTUAL do DOMINIO B, LINGUISTICA DESCRITIVA, para
passar a constituir um dominio auténomo: o DOMINIO C, ANALISE DO DISCURSO,
RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL, com 0 acréscimo de duas &reas: a
ANALISE DO DISCURSO € a RETORICA.

Concordamos com a mudanca destas areas do dominio da LINGUISTICA
DESCRITIVA, na medida em que os subdominios que fazem parte deste dominio, dos
quais destacamos a FONETICA, a MORFOLOGIA, a SINTAXE e a SEMANTICA estudam “as
palavras das linguas (...) Se nos ocupamos dos sons dessas palavras, estamos perante a
Fonologia. Se nos ocupamos da estrutura delas, temos a Morfologia, E se nos ocupamos
da sua combinacdo em frases, estamos perante a Sintaxe (...) se nos ocuparmos do
contetdo ou do significado das palavras, estamos perante a Semantica.” (Lima, 2006:
14)

Por outro lado, as areas que constituem o DOMINIO C estudam o acto de
comunicagdo, isto €, a ANALISE DO DISCURSO estuda o “uso real da lingua, com
locutores reais, em situagdes reais”; a RETORICA “ensina a construir o discurso e a
ordenar o debate argumentativo numa particular situacdo comunicativa”; “a Pragmatica
analisa o funcionamento significativo e comunicativo da linguagem no seu uso real em
discursos e textos e a intencionalidade comunicativa de quem nestes fala ou escreve” e a
LINGUISTICA TEXTUAL ““considera o texto, escrito e falado, como a unidade fundamental

da anélise linguistica™®

. Nesse sentido, consideramos que é pertinente inserir estas areas
num dominio autbnomo, separado da LINGUISTICA DESCRITIVA.
Neste dominio, a reestruturacdo a nivel dos itens, a nosso ver, positiva, foi ainda

mais significativa, na medida em que foram apenas retomados trés itens da 12 versao:

> Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
® Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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PRINCIPIOS REGULADORES DA INTERACGAO DISCURSIVA; PROCESSOS INTERPRETATIVOS
INFERENCIAIS e TEXTO.

Efectivamente, o item ENUNCIACAO ndo foi retomado; o item COMUNICACAO
VERBAL foi substituido por COMUNICAGAO E INTERACGCAO DISCURSIVAS; 0S itens
ADEQUAGAO DISCURSIVA € RELATO DE DISCURSO foram excluidos, tendo-se optado pelo
item REPRODUCAO DO DISCURSO NO DISCURSO; TIPOLOGIA TEXTUAL € PARATEXTO
deixaram de constituir itens para passar a constar como conceitos, incluidos no item
Texto e, finalmente, foram acrescentados os itens relativos a RETORICA:
INSTRUMENTOS E OPERAGOES DE RETORICA, que se subdivide em FIGURAS DE RETORICA
E TROPOS, OPERAGOES RETORICAS € RETORICA ARGUMENTATIVA.,

Deste modo, reduziu-se o nimero de itens. De facto, os nove itens que faziam
parte da 12 versdo correspondem a apenas dois da 2% COMUNICAGAO E INTERACGAO
DISCURSIVAS e TEXTO. Acrescenta-se um terceiro item que se insere no ambito da
RETORICA.

Refira-se ainda que na versdo mais recente consegue-se uma boa articulacdo dos
conceitos gracas aos subitens em que os itens estdo divididos. Por exemplo, o item
C.1.1., COMUNICAGCAO E INTERACGAO DISCURSIVAS esta dividido em PRINCIiPIOS
REGULADORES DA INTERACGAO DISCURSIVA (C.1.1.1.), REPRODUGAO DO DISCURSO NO
DISCURSO (C.1.1.2.) e PROCESSOS INTERPRETATIVOS INFERENCIAIS (C.1.1.3.),

E ainda de salientar a inclusio no dominio C das areas da ANALISE DO
Discurso e da RETORICA. De facto, os conceitos seleccionados no &mbito da area da
ANALISE DO DISCURSO possibilitam aos professores e alunos de Portugués o contacto
com conceitos e instrumentos de analise que se desenvolveram e ganharam crescente
importancia, ao longo das Ultimas décadas, nas ciéncias da linguagem, tais como 0s
conceitos de acto de fala directo, acto de fala indirecto, competéncia discursiva,
estratégia discursiva, marcadores discursivos, conectores discursivos, principio de
pertinéncia e implicagéo.

Por outro lado, a inclusdo dos conceitos contemplados na area da RETORICA,
como por exemplo as figuras de retdrica e tropos, sao relevantes para a disciplina de

Portugués, nomeadamente a nivel da analise literaria.
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1.4. CONCLUSOES

Relativamente aos dominios, subdominios e itens das duas versdes, ndo obstante
considerarmos que podia ter sido mantida a area da SEMANTICA FRASICA, pensamos que
a 22 versdo melhorou significativamente em termos de organizacao e de estrutura.

De facto, respondendo a pergunta que colocdmos a este respeito, se a segunda
versdo da TLEBS apresenta uma organizacdo dos dominios, dos subdominios e dos
itens mais coerente e mais articulada, € nossa convicgdo que, efectivamente, o
documento da 22 versdo é mais coerente e tem uma estrutura mais organizada e mais
articulada.

No que concerne aos itens das duas versdes, na 22 versao, optou-se por menos
itens e itens mais abrangentes e mais aglutinadores, 0 que torna o documento mais
organizado.

Além disso, explicita-se a relacdo que existe entre o item e 0s conceitos que nele
sdo incluidos. Os itens estdo devidamente identificados, assim como os subitens em que
estdo divididos. Dessa forma, a 22 versdo é mais articulada.

As areas da PRAGMATICA e da LINGUISTICA TEXTUAL foram excluidas do
dominio B, LINGUISTICA DESCRITIVA, para passar a constituir um dominio autébnomo, o
dominio C.

Neste dominio, adicionaram-se as areas da Anélise do Discurso e da Retorica, o
que torna este documento um instrumento de trabalho mais adequado aos Professores de
Portugués.

Finalmente, o item REFERENCIA DEICTICA foi excluido da SEMANTICA e movido
para 0 DOMINIO C, ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL.

Pelo que foi exposto, consideramos que a 22 versdo da TLEBS ¢, assim, uma
versdo que melhorou relativamente a 12 em termos de organizagdo da estrutura, no
sentido de haver uma maior coeréncia e articulacdo dos itens e ainda por acrescentar
conceitos importantes para os professores e alunos de Portugués, como teremos

oportunidade de verificar nos proximos capitulos.
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CAPITULO II

OS CONCEITOS NAS DUAS VERSOES DA TLEBS

O objectivo central do presente capitulo serd o de apresentar as duas versdes da
TLEBS, identificando as diferencas a nivel dos conceitos contemplados, salientando os
que se mantém, os que foram excluidos, os que foram acrescentados e ainda os que
foram movidos de item ou de dominio, nas areas da LEXICOLOGIA, da SEMANTICA € no
dominio C, ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL.

Na 1% versdo, a SEMANTICA aparece dividida em dois subdominios: a
SEMANTICA LEXICAL (B5) e a SEMANTICA FRASICA (B6). Na 22 verséo, o item B5 diz
respeito a LEXICOLOGIA e o item B6 € dedicado a SEMANTICA. Nesse sentido, faremos a
analise separada dos dois subdominios, optando pela terminologia da 22 versao, isto é,
LEXICOLOGIA € SEMANTICA.

As areas da ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL, que correspondem ao dominio C, na 22 versao, constituem o dominio B.7.,
PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL, na 12 verséo.

Para uma melhor visualizacdo das alteracdes da 1% a 2% versdo, apresentaremos
dois quadros, 0 quadro 2 para as areas da LEXICOLOGIA e da SEMANTICA, 0 quadro 3
para as areas da ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL. Nos quadros constardo os conceitos incluidos apenas na 12 versdo, 0s que
foram mantidos nas duas versdes e os que foram incluidos apenas na 22 versdo. Serdo
ainda referidos os conceitos que, apesar de ndo ocorrerem como entradas isoladas, séo
introduzidos nas definicbes de outros conceitos e ainda os que foram movidos de
dominio ou subdominio.

Comecaremos por disponibilizar o quadro 2 com os conceitos que constam das
duas versdes, nas areas da LEXICOLOGIA e da SEMANTICA e, em seguida, faremos a

descricdo comentada dessas diferengas, em 2.1., em relacdo a LEXICOLOGIA e em 2.2.,
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no ambito da SEMANTICA; em seguida, mostraremos 0 quadro 3 com 0S conceitos
incluidos nas areas da ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL e, em 2.3, analisaremos as alteragdes que ocorreram nos conceitos, nestas
areas.

Finalmente, com base nas reflex0es apresentadas, tentaremos explicitar algumas
conclus@es, que nos permitam ndo so6 indicar o que mudou a nivel de conceitos, da 12
para a 22 versdo, como também encontrar respostas para duas perguntas que nos guiam
na nossa analise:

- a 2% versdo reduz o numero de conceitos nas areas da LEXICOLOGIA, da
SEMANTICA e da ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL?

- a 22 versdo da TLEBS é mais adequada aos Programas de Portugués ao incluir

0s dominios da ANALISE DO DISCURSO e da RETORICA?
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Quadro 2

OS CONCEITOS NAS DUAS VERSOES DA TLEBS NA

AREA DA SEMANTICA

SEMANTICA LEXICAL (12 VERSAO) / LEXICOLOGIA (22 VERSAO)

Conceitos incluidos
apenas na 1.2 versao

Conceitos incluidos
nas duas versodes

Conceitos incluidos
apenas na 2.2 versao

léxico

Iéxico geral

Iéxico de especialidade

unidade lexical

lexema

morfema gramatical

morfema lexical

palavra
Na 22 versdo, foi movido para
0 dominio da MORFOLOGIA

termo

Na 22 versdo, foi movido para
0 subdominio
D.2.INFORMACAO
LEXICOGRAFICA

expressao lexicalizada

expressao idiomatica

arcaismo

familia de palavras

vocabulario

vocabulo

signo linguistico

significado

Na 22 versdo, foi movido para
o0 subdominio B.6
SEMANTICA

significante

denotacao

conotacao

21



Conceitos incluidos
apenas na 1.2 versao

Conceitos incluidos
nas duas versodes

Conceitos incluidos
apenas na 2.2 versao

traco semantico

monossemia

polissemia

hiperonimia

hiponimia

holonimia

meronimia

sinonimia

sinonimia total

Referido nas notas da
defini¢do de sinonimia

sinonimia parcial

Referido nas notas da
definicdo de sinonimia

antonimia

antonimia contraditéria

antonimia contraria

antonimia conversa

homonimia

Na 22 versdo, foi movido para
0 subdominio E5 RELACOES
ENTRE PALAVRAS ESCRITAS E
ENTRE GRAFIA E FONIA

homofonia

Na 22 versdo, foi movido para
0 subdominio E5 RELAGOES
ENTRE PALAVRAS ESCRITAS E
ENTRE GRAFIA E FONIA

homografia

Na 22 versdo, foi movido para
0 subdominio E5 RELACOES
ENTRE PALAVRAS ESCRITAS E
ENTRE GRAFIA E FONIA

paronimia

Na 22 versdo, foi movido para
0 subdominio E5 RELACOES
ENTRE PALAVRAS ESCRITAS E
ENTRE GRAFIA E FONIA

estrutura lexical

campo lexical

campo semantico

neologia /neologismo

extensdo semantica

empréstimo

amalgama

sigla

acronimia/acronimo

onomatopeia

truncacao
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SEMANTICA FRASICA (12 VERSAO) / SEMANTICA (22 VERSAO)

Conceitos incluidos
apenas na 1.2 versao

Conceitos incluidos
nas duas versodes

Conceitos incluidos
apenas na 2.2 versao

significado

conteudo proposicional

referéncia

predicacao
predicador
expressoes referenciais
argumento
polaridade
especificidade
genericidade
expressées nominais
propriedades seméanticas
contaveis

Referido na definicdo de
aspecto gramatical

ndo contaveis
Referido na definicdo de
aspecto gramatical

ndo contaveis/massivos

Na 22 verséo, foi
movido para o subdominio
B.3., CLASSES DE PALAVRAS

ndo contaveis/ndo
massivos

valor dos adjectivos

valor restritivo dos
adjectivos

valor nao restritivo dos
adjectivos

valor das oracdes
relativas

valor restritivo das
oracdes relativas

valor explicativo das
oracoes relativas

valores referenciais

valor especifico das
expressoes definidas

Referido na definicdo de
especificidade

valor genérico das
expressoes definidas

Referido na definicdo de
genericidade

valor especifico das
expressoes indefinidas

Referido na definicdo de
especificidade

valor nao especifico das
expressoes indefinidas

Referido na definicdo de
especificidade

valor genérico das
expressoes indefinidas

Referido na definicdo de
genericidade
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Conceitos incluidos
apenas na 1.2 versao

Conceitos incluidos
nas duas versodes

Conceitos incluidos
apenas na 2.2 versao

ponto de referéncia

valor temporal

tempo

simultaneidade

Referido na definicdo de
tempo

anterioridade

Referido na definicdo de
tempo

posterioridade

Referido na definicdo de
tempo

valor aspectual

aspecto

classes aspectuais

aspecto lexical

evento

eventos instantaneos

Referéncia a eventos ndo
durativos na definigéo de
aspecto lexical

eventos prolongados

Referéncia a eventos
durativos na definigcdo de
aspecto lexical

actividades

estados

situacdo estativa

aspecto gramatical

aspecto perfectivo

Referido na definicdo de
aspecto gramatical

aspecto imperfectivo

Referido na definicdo de
aspecto gramatical

aspecto genérico

Referido na definicdo de
aspecto gramatical

aspecto habitual

Referido na definicdo de
aspecto gramatical

aspecto iterativo

Referido na definicdo de
aspecto gramatical

aspecto pontual

aspecto durativo

Referido na definicdo de
aspecto lexical

valor modal

modalidade

modalidade epistémica

Referido na definicdo de
modalidade

valor de certeza

Referido na definicdo de
modalidade

valor de probabilidade

Referido na definicdo de
modalidade

valor de possibilidade

modalidade debntica

Referido na definicdo de
modalidade
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Conceitos incluidos
apenas na 1.2 versao

Conceitos incluidos
nas duas versodes

Conceitos incluidos
apenas na 2.2 versao

valor de obrigacao

Referido na definicdo de
modalidade

valor de permisséo

Referido na definicdo de
modalidade

modalidade apreciativa

referéncia deictica

Movido para o subdominio
C.1.1 COMUNICACAOE
INTERACGAO DISCURSIVAS
Referido na definicdo de
deixis (C.1.1)

deixis

Na 22 versdo, foi movido para
o subdominio C.1.1
COMUNICAGCAOE
INTERACCAO DISCURSIVAS

deixis pessoal

Referido na definicdo de
deixis (C.1.1)

deixis temporal

Referido na definicdo de
deixis (C.1.1)

deixis espacial

Referido na definicdo de
deixis (C.1.1)

anafora
Na 22 versdo, foi movido para
0 subdominio C.1.2 TEXTO
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2.1. LEXICOLOGIA

Na éarea da Lexicologia, ocorrem algumas alteragdes quanto aos conceitos ai
incluidos, verificando-se, na 22 versdo, uma reducao de 40%, dos anteriores termos. A 12
versdo contempla quarenta e cinco conceitos, enquanto a 2% incorpora apenas vinte e
sete.

Analisemos, entdo, as alteracdes dos conceitos neste subdominio.

No item B5 (SEMANTICA LEXICAL ha 1% e LEXICOLOGIA ha 22 versdo), mantém-
se 0 conceito de Iéxico, mas sdo excluidos, na 22 versdo, 0s conceitos de léxico geral,
Iéxico de especialidade, unidade lexical, lexema, morfema gramatical, morfema
lexical e expressao lexicalizada. Consideramos que foi mantido o conceito geral, tendo
sido excluidos os casos particulares, por ndo constarem dos Programas de Portugués dos
Ensinos Basico e Secundario ou por ndo constituirem conceitos operatérios no dominio
do Portugués. Do mesmo modo, mantém-se o conceito de vocabulario, mas nao se
retoma na 22 versdo o conceito de vocabulo.

Por outro lado, sdo acrescentados, na 22 versdo, 0s conceitos de expressao
idiomatica, arcaismo e familia de palavras, por corresponderem a conceitos que
interessam directamente aos professores e alunos de Portugués, uma vez que Sao
explicitados nos Programas de Portugués.

Quanto ao conceito de palavra que na 12 versdo ocorre neste dominio e também
no dominio da MORFOLOGIA (B.2.1.1.), na 22 versdo, para evitar a repeticdo do mesmo
conceito em diferentes areas, consta apenas do dominio da MORFOLOGIA (B.2).

Também o conceito de termo foi movido para outro dominio, neste caso por se
considerar que se adequa melhor ao dominio da LEXICOGRAFIA (D.2).

Na 22 versdo, integrado no item B5 — LEXICOLOGIA — ocorre 0 item SEMANTICA
LEXICAL: SIGNIFICAGCAO E RELAGOES SEMANTICAS ENTRE PALAVRAS (B5.2). Neste item,
sdo incluidos os conceitos de significante, denotacdo, conotacdo, monossemia e
polissemia, que aparecem também na 12 versdo, agrupados sob o conceito de signo
linguistico na area da SEMANTICA LEXICAL. Contudo, neste item constava também o
conceito de significado que, na 22 versao, passa a fazer parte do item B.6., SEMANTICA.
Sao excluidos, na 22 versao, os conceitos de signo linguistico e de trago semantico.

As RELACOES SEMANTICAS ENTRE PALAVRAS constam das duas versdes.

Efectivamente, ambas as versdes apresentam as RELAGCOES DE HIERARQUIA (conceitos
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de hiperonimia e hiponimia); as RELACOES DE INCLUSAO, na 12 versdo, ou RELAGOES
DE PARTE-TODO, na 22 versdo (conceitos de holonimia e meronimia) e as RELACOES DE
EQUIVALENCIA E AS RELAGOES DE OPOSIGAO, na 1% versdo, ou as RELAGCOES DE
SEMELHANCA/OPOSIGCAO, na 22 versdo (sinonimia e antonimia).

No entanto, no &mbito deste tema, alguns conceitos integrados nas RELAGOES DE
SEMELHANGA/OPOSICAO deixam de constituir entradas lexicais independentes, na 22
versdo. E o caso dos conceitos de sinonimia total e de sinonimia parcial, que sio
incorporados na definicdo de sinonimia.

O mesmo ndo acontece com 0s conceitos de antonimia contraditoria,
antonimia contraria e antonimia conversa que sdo excluidos da 22 versdo e ndo sdo
referidos na definicdo de antonimia.

Na 12 versdo, sdo também incluidas, no item B5 — SEMANTICA LEXICAL — as
RELAGOES FONETICAS E GRAFICAS (conceitos de homonimia, homofonia, homografia e
paronimia). Na 22 versdo, estes conceitos, por se enquadrarem melhor no dominio da
REPRESENTACAO GRAFICA, foram ai incluidos, tendo sido, assim, excluidos da
SEMANTICA.

Os conceitos de campo lexical e de campo semantico que, na 12 verséo,
constam do item B.5.4., ESTRUTURA LEXICAL, s80 retomados na 22 versdo, sob o item
B5.2. SEMANTICA LEXICAL: SIGNIFICACAO E RELACOES SEMANTICAS ENTRE PALAVRAS.

Na 1% versdo, o item B5.5., NEOLOGIA reline 0s conceitos de extensao
semantica, empréstimo, améalgama, sigla, acronimia (na 22 versao) e onomatopeia.
Estes conceitos mantém-se na 22 versdo e sdo igualmente incluidos no dominio B5.
Todavia, encontram-se integrados no item B5.3., PROCESSOS IRREGULARES DE
FORMACAO DE PALAVRAS. Além disso, neste item € acrescentado o conceito de
truncacao.

Sao, assim, excluidos treze conceitos e acrescentados apenas quatro. Seis sdo
movidos de subdominio e dois s&o incorporados na definicdo do conceito geral

(sinonimia).
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2.2. SEMANTICA

Analisemos, agora, o subdominio da SEMANTICA (SEMANTICA FRASICA, na 12
versao).

Neste subdominio, houve uma reducdo muito significativa (70%) do nimero de
conceitos apresentados na 22 versdo, relativamente a 12.

De facto, a 12 versdo apresenta sessenta e um conceitos, enquanto a 22 reduz esse
namero para dezoito, o0 que vai ao encontro de um dos principais objectivos da revisdo
da TLEBS.

A reducdo foi conseguida gracas a dois processos: a exclusdo dos termos e a
incluséo dos conceitos nas defini¢cdes dos conceitos considerados mais globalizantes.

Assim, de acordo com o primeiro processo enunciado, foram excluidos os
seguintes conceitos: predicador, expressdes referenciais, argumento, expressoes
nominais, propriedades semanticas, ndo contaveis/ndo massivos, valor dos
adjectivos, valor restritivo dos adjectivos, valor néo restritivo dos adjectivos, valor
das orac0es relativas, valor restritivo das oracdes relativas, valor explicativo das
orac0es relativas, valores referenciais, ponto de referéncia, valor de possibilidade,
aspecto pontual, modalidade apreciativa e actividades.

Na gramatica todos os dominios estdo interligados. De facto, “o nosso
conhecimento lexical ¢ muito mais complexo incluindo diversos tipos de informacoes
desde a categoria da palavra ao nimero de argumentos e suas funcdes semanticas ou a
sua representagdo fonoldgica” (Oliveira, 2009: 60). Quer isto dizer que os subdominios
que estdo incluidos na LINGUISTICA DESCRITIVA ndo sdo estanques, existindo, por isso,
conceitos que pertencem a diferentes dominios.

Na 22 versdo, como um dos objectivos era reduzir o nimero de conceitos,
verifica-se que, no caso dos conceitos que fazem parte de dois subdominios diferentes,
optou-se por um deles. Foi o que aconteceu com a maior parte dos conceitos da
SEMANTICA que passaram a ser referidos no ambito dos dominios da MORFOLOGIA e das
CLASSES DE PALAVRAS. Por exemplo, 0s conceitos de nomes contaveis e nomes néo
contaveis, na 2% versdo, sdo apenas referidos no interior do conceito de aspecto
gramatical, na medida em que estes conceitos constituem entradas lexicais no
subdominio B.3., CLASSES DE PALAVRAS. E também neste subdominio que o conceito de

ndo contaveis massivos, na 22 versdo, € mencionado nas notas do conceito de nome
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nao contavel (“Os nomes ndo contaveis que denotam entidades que podem ser medidas
também s&o designados como "nomes massivos'”’).

Por isso, Jodo Peres (2007b) considera que na TLEBS2 (como ele denomina a 22
versao) se mantém “uma postura obsessivamente sintacticista, em que a descricdo da
forma - categorizacdo e ordem - se impde, secundarizando o significado.”

Na verdade, consideramos que, se por um lado, se conseguiu reduzir o nimero
de conceitos, por outro lado, ha conceitos, como por exemplo, os nomes, que podiam
constar quer na area da SEMANTICA, quer nas areas da MORFOLOGIA e das CLASSES DE
PALAVRAS.

No ambito do segundo processo acima referido, ha conceitos que ndo foram
retomados na 22 versdo como entradas lexicais isoladas, mas séo referidos no interior
das defini¢Ges dos conceitos com eles relacionados.

Ora, vejamos:

- 0s termos contaveis e ndo contaveis sao referidos na definicdo do conceito de
aspecto gramatical;

- 0 valor especifico das expressdes definidas, o valor especifico das
expressdes indefinidas e o valor ndo especifico das expressdes indefinidas sao
mencionados na defini¢do do conceito de especificidade;

- 0 valor genérico das expressoes definidas e o valor genérico das expressdes
indefinidas sdo descritas na definicdo do conceito de genericidade;

- 0s conceitos de simultaneidade, anterioridade e de posterioridade s&o
referidos na defini¢do do conceito de tempo;

- na definicdo do conceito de aspecto gramatical®, faz-se referéncia a aspecto
perfectivo, aspecto imperfectivo, aspecto genérico, aspecto habitual e aspecto
iterativo;

- 0 conceito de aspecto durativo é referido na definicdo do conceito de aspecto
lexical;

- na definicdo do conceito de modalidade® sdo referidos os conceitos de
modalidade epistémica, (que, na 12 versdo, inclui os conceitos de valor de certeza e
valor de probabilidade) modalidade deéntica, (que inclui os conceitos de valor de
obrigacao e valor de permissao).

" Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
8Na 12 versdo apresentava-se ainda o conceito de aspecto pontual.

% Na 12 versdo apresenta-se ainda o conceito de modalidade apreciativa.
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Esta alteracdo deveu-se ao facto de se considerar que esses termos nao
correspondem a conceitos, mas sim a sub-especificagfes dos conceitos em que foram
incluidos. Deste modo, reduziu-se significativamente o numero de conceitos (vinte e
sete) e, a0 mesmo tempo, foram contemplados conceitos que consideramos importantes
para 0 ensino do Portugués e que constam dos Programas dos Ensinos Basico e
Secundéario, como por exemplo as relagcdes de ordem cronolégica de simultaneidade,
anterioridade e de posterioridade.

Por outro lado, na 2% versdo, retoma-se 0 conceito de aspecto lexical,
introduzem-se os conceitos de evento e de situacdo estativa, mas ndo se retomam 0s
conceitos de eventos instantaneos, eventos prolongados, actividades e estados,
fazendo-se apenas referéncia a eventos durativos, a eventos ndo durativos e a
situacOes estativas na definicdo do conceito de aspecto lexical.

Parece-nos discutivel a opcdo da 22 versdo pelo conceito de situacdo estativa,
em vez de estado. De facto, Moens and Steedman definem o conceito de evento por
oposicdo ao conceito de estado: “An event, in contrast to a state, has defined beginning
and end points.” (1988b: 1). “We distinguish these ‘“hard-edged” categories
(“happenings with defined beginnings and ends”) from a class of indefinitely extending
states of affairs, which equally commonsensically, we call states” (1988b: 17).

Vendler (1967) distingue estados, actividades, “accomplishements” ¢
“achievements”.

A 12 versdo distingue estas quatro situacGes, de acordo com o aspecto lexical:
estados sdo situacgOes caracterizadas pelo traco [-dinamico]; actividades correspondem
a “situagdes dinamicas”; “accomplishements” ou eventos prolongados sao “eventos
aos quais ¢ associada uma duragdo” e “achievements” ou eventos instantaneos séo
“situacdes pontuais” ou momentaneas.

Na 22 versdo definem-se apenas 0s conceitos de situacdo estativa enquanto
“situacdo nao dinamica, durativa” e de evento como uma “situacdo dinadmica, nao
necessariamente durativa”. Faz-se, contudo, referéncia a eventos durativos e a eventos
nao durativos na defini¢do do conceito de aspecto lexical.

Na definicdo de aspecto gramatical mencionam-se 0s conceitos de situacdo
culminada (valor perfectivo), ndo culminada (valor imperfectivo), habitual,
genérica e iterativa.

Consideramos que, na 22 versdo, se perdeu uniformidade na designacdo do

conceito de estado, segundo Vendler (1967), ao alterar-se para situacao estativa. Por
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outro lado, cremos que a 22 versdo € menos clara devido ao facto de se descreverem
apenas evento e situacdo estativa no ambito das classes aspectuais e de se fazer
referéncia, separadamente, a eventos durativos e a eventos nao durativos na definicédo
do conceito de aspecto lexical e a situacdo culminada (valor perfectivo), néo
culminada (valor imperfectivo), habitual, genérica e iterativa, na definicdo de
aspecto gramatical. Pensamos, assim, que, de acordo com a proposta de Vendler, a 12
versdo é mais correcta e mais clara.

Na 22 versdo, introduzem-se os conceitos de especificidade e de genericidade,
que ndo constam da 12 versdo. No entanto, na definicdo de especificidade, refere-se o
valor especifico das expressGes definidas, o valor especifico das expressfes
indefinidas e o valor ndo especifico das expressbes indefinidas; na definicdo de
genericidade, descreve-se o conceito de valor genérico.

Mantém-se os conceitos de contetdo proposicional, referéncia, predicacéo,
polaridade, valor temporal, tempo, valor aspectual, aspecto, aspecto lexical,
aspecto gramatical e modalidade.

O conceito de significado é movido do subdominio da LEXICOLOGIA para este
subdominio da SEMANTICA.

Finalmente, concordamos com a alteracdo de dominio dos conceitos de deixis
(em cuja definicdo se menciona os conceitos de referéncia deictica, deixis pessoal,
deixis temporal, deixis espacial e de anafora, que na 12 versdo fazem parte deste item
e que na 2% versao passam a estar integrados no dominio C, ANALISE DO DISCURSO,
RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL.

Em relacdo ao conceito de deixis, uma vez que consiste num fenomeno de
referenciacdo numa determinada situacdo comunicativa, passa a integrar o item
COMUNICACAO E INTERACCAO DISCURSIVAS.

Quanto ao conceito de anéafora, tratando-se de uma expressao linguistica que se
relaciona com outra na linearidade do texto, foi movida para o item TEXTO, a par de
outros conceitos como catafora e co-referéncia ndo anaforica, no &mbito da coeséo
textual.

Neste subdominio foram acrescentados apenas cinco conceitos: especificidade e

genericidade, classes aspectuais, evento e valor modal.
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Quadro 3

OS CONCEITOS NAS DUAS VERSOES DA TLEBS

ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA

TEXTUAL

Conceitos incluidos
\|apenas na 12 versao

Conceitos incluidos
nas duas versodes

Conceitos incluidos
apenas na 2.2 versao

locutor

interlocutor

ouvinte

emissor

destinatario

receptor

universo de referéncia

contexto

contexto situacional

Referido na definicao
de contexto

contexto verbal

Referido na definicéo
de contexto

saber compartilhado

Referido na definicao
de implicaturas
conversacionais

meio (oral e escrito)

enunciacao

enunciado

enunciador

coordenadas enunciativas

Referido na defini¢do
de discurso indirecto

deixis

discurso
universo de discurso
interdiscurso/
interdiscursividade
dialogismo

dialogo
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Conceitos incluidos
apenas na 1.2 versao

Conceitos incluidos
nas duas versodes

Conceitos incluidos
apenas na 2.2 versao

monoblogo

polifonia

informacéao

enciclopédia

acto de fala

acto de fala directo

forca ilocutoria

Referido nas
definicdes de acto de
fala directo e de acto
ilocutério

acto locutério

acto ilocutorio

acto perlocutério

acto ilocutorio assertivo

Referido na defini¢do
de acto ilocutorio

acto ilocutorio directivo

Referido na definicdo
de acto ilocutorio

acto ilocutorio
COMpPromissivo

Referido na defini¢do
de acto ilocutorio

acto ilocutorio expressivo

Referido na defini¢do
de acto ilocutorio

acto ilocutorio declarativo

Referido na definicdo
de acto ilocutdrio

acto ilocutorio declarativo
assertivo

acto ilocutorio indirecto

acto de fala indirecto

estratégia discursiva

marcadores discursivos

conectores discursivos

uso oral / oralidade

uso escrito / escrita

registo formal/informal

principio de cooperacdo

principio de cortesia

principio de pertinéncia

maximas conversacionais

face

formas de tratamento

citacao

discurso directo

discurso directo livre

discurso indirecto

discurso indirecto livre

verbos introdutores de
relato de discurso

Referido na defini¢do
de discurso directo livre

pressuposicao

33



Conceitos incluidos
apenas na 1.2 versao

Conceitos incluidos
nas duas versodes

Conceitos incluidos
apenas na 2.2 versao

implicacéo

implicaturas
conversacionais

texto

texto/textualidade

co-texto

macroestruturas textuais

microestruturas textuais

coesao / coesdo textual

cadeia de referéncia

Referido na defini¢do
de coesao textual

anéafora

catafora

co-referéncia ndo
anaférica

elipse
Na 22 versdo, foi movido para
0 subdominio B.4. SINTAXE

coesao lexical

Referido na defini¢do
de coesao textual

coesdo interfréasica

Referido na defini¢do
de coesao textual

coesao temporo-

Referido na definicao

-aspectual de coesdo textual
coeréncia / coeréncia
textual

coeréncia

I6gico-conceptual

coeréncia pragmatico-
-funcional

tipologia textual

configuracao

sequencialidade /
sequéncia textual

protétipo textual

Referido na definicdo
de tipologia textual

protoétipo textual

Referido na definicao

narrativo de tipologia textual
protoétipo textual Referido na definicao
descritivo de tipologia textual

protoétipo textual
argumentativo

Referido na definicao
de tipologia textual

protétipo textual
expositivo-explicativo

Referido na definicao
de tipologia textual

protétipo textual
injuntivo--instrucional

Referido na definicao
de tipologia textual
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Conceitos incluidos
apenas na 1.2 versao

Conceitos incluidos
nas duas versodes

Conceitos incluidos
apenas na 2.2 versao

protdtipo textual dialogal-
-conversacional

Referido na definicao
de tipologia textual

isotopia

tema/rema

progressdo temética

parafrase

sentido

digressao

plurissignificacao

intertexto/
intertextualidade

hipertexto

metatexto

autor

leitor

plano do texto

pacto de leitura

fragmento

estilo

ritmo

exordio

epilogo

paratexto

titulo

indice

Referido na definicao
de paratexto

prefacio

posfacio

epigrafe

nota de rodapé

bibliografia

Referido na definicdo
de paratexto

figura

tropo

alegoria

aliteracdo

alusdo

amplificacio

anacoluto

antitese

antonomasia

apostrofe

catacrese

comparacao

enumeracao

eufemismo
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Conceitos incluidos
apenas na 1.2 versao

Conceitos incluidos
nas duas versodes

Conceitos incluidos
apenas na 2.2 versao

gradacao

hipalage

hipérbole

imagem

ironia

litotes

metafora

metonimia

oximoro

paradoxo

perifrase

personificagédo

pleonasmo

pretericao

prosopopeia

guiasmo

sarcasmo

simbolo

sinédoque

sinestesia

invencao

disposi¢ao

elocucao

memorizagao

accao

argumentacao
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2.3. ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL

O dominio B7 da 1?2 versdo, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL, passa a
constituir, na 22 versdo, o dominio C, ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E
LINGUISTICA TEXTUAL.

Neste dominio, como veremos, na 2% versdo, Sd0 mais 0S conceitos
acrescentados do que os que foram excluidos, devido ao facto de ndo sO terem sido
introduzidos conceitos nas areas da PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL, COmMO
também devido ao facto de terem sido contempladas as areas da ANALISE DO DISCURSO
e da RETORICA. Efectivamente, nas quatro areas foram acrescentados setenta e nove
conceitos e foram excluidos apenas oito.

Comecemos por analisar 0s conceitos que se mantém da 12 para a 2% versao, ndo
podendo deixar de referir que na 22 versdo alguns conceitos sdo retomados, mas sao
incluidos em itens diferentes dos da 1% versdo ou sdo referidos nas definicbes dos
conceitos com eles relacionados, o que contribui para a melhoria do documento em
termos de articulacdo e coeréncia internas.

Analisemos, em primeiro lugar, 0s conceitos retomados na 22 versdo que Sao
objecto de uma reorganizacgdo a nivel dos itens onde sao inseridos.

Os conceitos de locutor, interlocutor, ouvinte, contexto, enunciacao,
enunciado, deixis, discurso, dialogismo, acto de fala, acto de fala indirecto, acto
locutério, acto ilocutdrio, acto perlocutdrio, registo formal/informal e formas de
tratamento constam das duas versoes.

Todavia, na 12 versdo, locutor, interlocutor, ouvinte e contexto constam do
item B7.1, COMUNICACAO VERBAL, enunciacdo, enunciado e deixis ocorrem no item
B7.2, ENUNCIACAO, discurso, dialogismo, acto de fala, acto locutério, acto
ilocutdrio, acto perlocutdrio, principio de cooperacgdo, principio de cortesia e as
maximas conversacionais fazem parte dos PRINCiPIOS REGULADORES DA INTERACGAO
DISCURSIVA (B7.3) e registo formal/informal e formas de tratamento estdo incluidos
no item ADEQUACAO DISCURSIVA (B7.4). Na 22 versdo, todos oS conceitos acima
referidos séo agrupados no item C.1.1., COMUNICACAO E INTERACGAO DISCURSIVAS.

Assim, constata-se que, na 22 versao, procedeu-se a reorganizacdo dos conceitos,

no sentido de agrupar os conceitos em itens mais abrangentes, tornando o documento
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mais coerente e menos compartimentado, ou seja, 0S conceitos que na 1% versdo
pertenciam a quatro itens (COMUNICAGAO VERBAL, ENUNCIAGAO, PRINCIPIOS
REGULADORES DA INTERACGAO DISCURSIVA e ADEQUAGAO DISCURSIVA) passam a estar
inseridos em apenas um item (COMUNICAGAO E INTERACGCAO DISCURSIVAS).

Os conceitos de uso oral e uso escrito, que fazem parte do item B7.4,
ADEQUAGAO DISCURSIVA, sdo substituidos, na 22 versao, pelos conceitos de oralidade e
de escrita.

No que diz respeito aos PRINCIPIOS REGULADORES DA INTERACGAO DISCURSIVA,
presentes nas duas versGes, na mais recente, sdo retomados 0s principios de
cooperacdo e de cortesia e as maximas conversacionais, como ja foi referido, e é
acrescentado o principio de pertinéncia.

Ambas as versdes apresentam as maximas conversacionais, designadamente de
guantidade, de qualidade, de modo e de relevancia, na 12 versao e de relacéo, na 22.

Grice, em “Logic and conversation”, apresenta o principio de cooperacao,
segundo o qual “our talk exchanges do not normally consist of a succession of
disconnected remarks, and would not be rational if they did. They are characteristically,
to some degree at least, cooperative efforts” (1975: 45), ou seja, qualquer conversa ¢,
por definicdo, cooperativa, 0 que implica que os participantes numa conversa respeitem
as quatro maximas atras referidas.

Segundo Grice, a maxima da relac@o consiste em ser-se relevante “under the
category of RELATION I place a single maxim, namely, ‘Be relevant.” (1975: 46).

Por outro lado, Sperber e Wilson (2004), na esteira de Grice, propdem a Teoria
da Relevancia: “we will introduce the basic cognitive notion of relevance and the
Cognitive Principle of Relevance, which lay the foundation for the relevance-theoretic
approach to pragmatics.”

Como jé foi referido, acrescentou-se, na 22 versdo, o principio de pertinéncia.
Este corresponde ao principio de relevancia, formulado por Sperber e Wilson. Na
definicdo do conceito, afirma-se que “a formulagao deste principio é claramente pos-
-griceana, pois resulta do aprofundamento dos pressupostos e das consequéncias da
méxima de relacdo elaborada por H.P. Grice no ambito do seu principio de

cooperagdo.”*°

1% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/
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“Os autores utilizam o termo relevancia como ‘“um conceito teodrico util,
centrado na relacdo de equilibrio entre efeitos cognitivos e esforco de processamento,
para explicar como individuos interpretam informagdes nos contextos comunicativos”
(Silveira e Feltes, 1999:38).

Pelo exposto, consideramos que a designacdo da 22 versdo, méxima da relacéo,
segundo Grice, € mais adequada e mais correcta e que se justifica a inclusdo do
principio da pertinéncia ou relevancia, formulado por Sperber e Wilson.

No item RELATO DE DISCURSO, ha 1? versdo e REPRODUGCAO DO DISCURSO NO
DISCURSO, ha 22, sdo comuns os conceitos de discurso directo, discurso indirecto e
discurso indirecto livre. Regista-se apenas, na 22 versdo, a inclusdo dos conceitos de
citacdo e discurso directo livre e, na definicdo deste Gltimo, a referéncia aos verbos
introdutores de relato de discurso.

Relativamente aos PROCESSOS INTERPRETATIVOS INFERENCIAIS (B7.6, na 12
versdo e C.1.1.3., na 2%), ambas as versdes contém os conceitos de pressuposi¢do e de
implicaturas conversacionais, com a ressalva de que na 12 versao, este ultimo conceito
encontra-se no singular. Neste item, na 22 versdo, acrescenta-se 0 conceito de
implicagéo.

Retomam-se, ainda, da 1% para a 22 versdo, 0s conceitos de texto, coesdo,
anafora, catafora, co-referéncia ndo anaforica, coeréncia, tipologia textual,
sequéncia textual (sequencialidade, na 1?2 versdo), configuracéo, paratexto, titulo,
prefacio e posfacio.

No entanto, enquanto na 22 versdo todos estes conceitos estdo incluidos no item
TexTo (C.1.2), na 1* versdo, estdo distribuidos por trés itens: coesdo, coeréncia,
anafora, catafora e co-referéncia ndo anafdrica ocorrem no item B.7.7, TEXTO;
sequencialidade e configuracéo constam do item B.7.8, TIPOLOGIA TEXTUAL e titulo,
prefacio e posfacio estdo incluidos no item B.7.9, PARATEXTO. Verifica-se, assim, que
os termos tipologia textual e paratexto que constituem itens na 12 versdo, passam a
corresponder a conceitos, na 22. O conceito de elipse € movido para o subdominio B.4.,
SINTAXE.

Por outro lado, o conceito de figura, bem como as figuras antitese, hipérbole,
ironia, metafora, metonimia e sinedoque passam a fazer parte, na 22 versdo, das
FIGURAS DE RETORICA E TROPOS (C.1.3.1.), integradas nos INSTRUMENTOS E OPERAGCOES

DE RETORICA (C.1.3.).
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Deste modo, consideramos que o documento da 22 versdo apresenta uma maior
coeréncia interna, uma vez que insere no mesmo item (TEXTO) 0s conceitos com ele
relacionados. Com efeito, no &mbito da LINGUISTICA TEXTUAL, 0 TEXTO é considerado
“a forma especifica de existéncia da linguagem (...), uma vez que a intercomunicagio
se realiza através de textos e ndo de frases isoladas ou justapostas” (Lopes, 1984: 91).
Para que 0 TEXTO seja “um todo estrutural coerente com uma organizagdo interna que o
configura como unidade semaéntica e pragmatica especifica no quadro de um
determinado processo comunicativo” (id: 93), 0os mecanismos linguisticos de coesdo
(anéfora, co-referéncia, tema-rema, etc) e de coeréncia sdo fundamentais. Dai que seja
pertinente incluir estes conceitos no item TEXTO.

Como ja foi referido, na 22 versdo, hd um numero significativo de conceitos que
sdo retomados, ndo como entradas lexicais independentes, mas sim referidos nas
definices dos conceitos gerais. Apresentamos, em seguida, 0s vinte e quatro termos
que sofreram essa alteragéo:

- 0s tipos de acto ilocutdrio (acto ilocutorio assertivo, acto ilocutorio
directivo, acto ilocutério compromissivo, acto ilocutorio expressivo e acto
ilocutério declarativo), que constam da 12 versdo, sdo referidos na definicdo de acto
ilocutorio;

- 0 conceito de forca ilocutdéria € mencionado nas definicGes de acto de fala
directo e de acto ilocutorio;

- 0s conceitos de contexto situacional e de contexto verbal ocorrem na
definicdo do conceito de contexto;

- 0 conceito de saber compartilhado é referido na definicdo do conceito de
implicaturas conversacionais;

- 0S conceitos de cadeia de referéncia, coesdo lexical , coesdo interfrasica e
coesao temporo-aspectual sdo integrados na defini¢do do conceito de coeséo textual,

- 0 conceito de prototipo textual e todos os tipos de prototipo textual:
narrativo, descritivo, argumentativo, expositivo-explicativo, injuntivo-instrucional,
e dialogal-conversacional s&o referidos e descritos na definicdo do conceito de
tipologia textual,

- 0s conceitos de indice e de bibliografia constam da definigdo de paratexto.

- 0 conceito de verbos introdutores é referido na defini¢do de discurso directo
livre e o conceito de coordenadas enunciativas é mencionado na defini¢cdo do conceito

de discurso indirecto.
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Sdo excluidos, na 22 versdo oito conceitos: universo de referéncia, meio (oral e
escrito), acto ilocutério declarativo assertivo, face, elipse, coeréncia ldgico-
conceptual, coeréncia pragmatico-funcional e nota de rodapé.

Referimos, agora, 0s conceitos acrescentados, na 22 versdao, no item C.1.1.,
COMUNICAGAO E INTERACGAO DISCURSIVAS: emissor, destinatario, receptor,
enunciador, universo de discurso, interdiscurso/interdiscursividade, mondlogo,
didlogo, polifonia, informacédo, enciclopédia, acto de fala directo, acto de fala
indirecto, competéncia discursiva, estratégia discursiva, marcadores discursivos,
conectores discursivos, principio de pertinéncia, citacdo, discurso directo livre e
implicagéo.

No item TEXTO, a 2% versdo acrescenta 0s seguintes conceitos:
texto/textualidade, co-texto, macroestruturas, microestruturas textuais, isotopia,
tema/rema, progressdo tematica, parafrase, sentido, digressao, plurissignificacéo,
intertexto/intertextualidade, hipertexto, metatexto, autor, leitor, plano do texto,
pacto de leitura, fragmento, estilo, ritmo, exordio, epilogo e epigrafe.

Passamos, agora ao ultimo item da 22 versdo, FIGURAS DE RETORICA E TROPOS,
que introduz também uma série de conceitos em relagdo a 1% versdo, retomando-se,
apenas, as figuras anteriormente referidas, incluidas, na 1% versdo, nos PROCESSOS
INFERENCIAIS.

De facto, neste item (C.1.3.1.), sdo acrescentados 0s conceitos seguintes: tropo,
acumulacdo, alegoria, aliteracdo, alusdo, amplificacdo, anacoluto, antonomasia,
apostrofe, comparacdo, enumeracdo, eufemismo, gradacdo, hipalage, hipérbato,
imagem, litotes, oximoro, paradoxo, perifrase, personificacdo, pleonasmo,
pretericdo, prosopopeia, quiasmo, sarcasmo, simbolo e sinestesia.

Do mesmo modo, sdo introduzidas as OPERACOES RETORICAS (C.1.3.2.), que
incluem os conceitos de invencgdo, disposicao, elocucdo, memorizagdo e acgdo e a

RETORICA ARGUMENTATIVA (C.1.3.3.), que apresenta o conceito de argumentacao.

2.4. CONCLUSOES

O trabalho que desenvolvemos, neste capitulo, permite-nos retirar algumas

conclusoes.

41



No subdominio da LEXICOLOGIA, na 22 versdo foram retomados vinte e trés dos
quarenta e cinco conceitos da 12 versdo e foram acrescentados apenas quatro, 0 que nos
permite dizer, com toda a clareza, que a 22 versao apresenta uma reducdo de 40% dos
conceitos nesta area.

Importa ainda referir que, na 22 versdo, treze conceitos foram totalmente
excluidos da area da LEXICOLOGIA.

Seis conceitos foram movidos para outros dominios ou subdominios, em fungéo
dos seguintes principios:

- para evitar a repeticdo do mesmo conceito em diferentes &reas, como é o caso
do conceito de palavra, que foi movido para o dominio da MORFOLOGIA, do qual
também fazia parte na 12 versao;

- para reinserir conceitos em dominios mais adequados, o que se verifica com 0
conceito de termo, que foi movido para o dominio da LEXICOGRAFIA, bem como com
os conceitos de homonimia, homofonia, homografia e paronimia, que foram movidos
para 0 dominio da REPRESENTACAO GRAFICA, no item RELACOES ENTRE PALAVRAS
ESCRITAS E ENTRE GRAFIA E FONIA.,

Por outro lado, dois termos deixaram de constituir entradas lexicais isoladas e
passaram a ser referidos na definicdo do conceito geral; deste modo, na definigdo de
sinonimia, mencionam-se 0s conceitos de sinonimia total e de sinonimia parcial.

Foram acrescentados apenas 0s conceitos de expressdo idiomatica, arcaismo,

familia de palavras e truncacéo.

Na area da SEMANTICA, a 12 versdo apresenta sessenta e um conceitos enquanto
a 22 versdo reduz a lista para dezoito conceitos, 0 que corresponde a uma reducao de
70%.

Efectivamente, na 22 versdo retomam-se apenas onze conceitos; foram
totalmente excluidos dezoito conceitos e foram referidos no interior das definigdes vinte
e cinco conceitos.

Por dltimo, houve seis conceitos que foram movidos para outro dominio ou
subdominio: os conceitos de deixis e de anafora sdo movidos da SEMANTICA para 0
dominio C, ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL €
o0s conceitos de referéncia deictica, deixis pessoal, deixis temporal e deixis espacial
sdo também movidos para este dominio ao serem referidos na definicdo de deixis.

Foram acrescentados apenas sete conceitos.
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O dominio B7 da 1* versdo, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL, integra
setenta e sete conceitos. Na 22 versdo, o dominio C, ANALISE DO DISCURSO, RETORICA,
PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL apresenta cento e vinte e seis conceitos,
verificando-se, assim, nestas areas, um aumento de quarenta e oito conceitos.

A 22 versdo, nestas areas, retoma quarenta e cinco conceitos da 12 versao.

Sdo integrados nas definicbes vinte e quatro conceitos, o que contribui
significativamente para uma melhor articulagcéo dos conceitos e uma maior coeréncia do
documento. De facto, sdo retomados 0s conceitos mais gerais e sdo tratados 0s casos
especificos nas respectivas definicbes,como por exemplo, os tipos de acto ilocutdrio
(acto ilocutorio assertivo, acto ilocutdrio directivo, acto ilocutério compromissivo,
acto ilocutdrio expressivo e acto ilocutorio declarativo) sao referidos na respectiva
definicdo e todos os tipos de protétipo textual: narrativo, descritivo, argumentativo,
expositivo-explicativo, injuntivo-instrucional, e dialogal-conversacional séo
referidos e descritos na definigdo do conceito de tipologia textual.

No dominio C, ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL, a 22 versdo da TLEBS acrescenta setenta e nove conceitos:

- vinte e um no ambito da ANALISE DO DISCURSO (C.1.1., COMUNICACAO E
INTERACGAO DISCURSIVAS);

- vinte e quatro no dominio da PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL (C.1.2.,
TEXTO);

-Trinta e quatro na area da RETORICA (C.1.3.1., FIGURAS DE RETORICA E TROPOS
C.1.3.2., OPERAGOES RETORICAS € C.1.3.3., RETORICA ARGUMENTATIVA).

E de sublinhar a importancia dos conceitos acrescentados para a pratica lectiva,
nomeadamente 0s PRINCIPIOS REGULADORES DA INTERACGAO DISCURSIVA, Uma Vez que
a exploracdo destes aspectos pode ajudar os alunos a adequar o seu discurso a efectiva
situacdo de comunicacdo em que se encontram, bem como a intencdo discursiva que 0s
move.

Foram excluidos apenas oito conceitos.

A pertinéncia da exclusdo, inclusdo ou aditamento dos conceitos, tendo em conta
os Programas de Portugués dos Ensinos Basico e Secundario, constitui a tematica que

nos propomos analisar no capitulo V.
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CAPITULO III

DEFINICOES DOS CONCEITOS NAS DUAS VERSOES DA
TLEBS

No capitulo anterior, apresentdmos as diferencas entre as duas versdes da
TLEBS, ao nivel dos conceitos. Assim, referimos o0s conceitos que se mantém, os que
foram acrescentados e os que foram excluidos da 22 versdo da TLEBS.

O objectivo do presente capitulo serd, pois, o de comparar uma amostra de
conceitos comuns as duas versdes, ao nivel da definicdo desses mesmos conceitos.

Seleccionamos 0s conceitos que, na nossa opinido, podem ser exemplificativos
das alteracbes que ocorreram em relacdo a outros conceitos. Por outro lado,
analisaremos defini¢Bes de conceitos que consideramos relevantes nos Ensinos Basico e
Secundario ou estruturantes de uma dada area.

A questdo central sera se a 22 versao da TLEBS apresenta, nas areas estudadas,
definicbes mais curtas e mais claras dos conceitos. Procuraremos ainda verificar se com
a revisao se procurou uniformizar o formato das defini¢des, uma vez que esse era um
dos aspectos que se pretendia melhorar na 22 versdo, de acordo com o Relatério da
revisdo da Terminologia Linguistica para os Ensinos Bésico e Secundario: “A revisdo
da Base de dados da TLEBS obedeceu aos seguintes critérios: (...) Reescrita de
algumas defini¢des em beneficio da clareza e/ou uniformizagdo do estilo.”™

Deste modo, propomo-nos fazer referéncia as alteragdes que foram introduzidas
nas defini¢des da 22 versdo, de acordo com os seguintes critérios:

- clareza das definigdes;

- extensdo das definicdes;

11 Relatério da revisdo da Terminologia Linguistica para os Ensinos Basico e Secundario (2007).
Lisboa: Ministério da Educacéo - DGIDC. Disponivel em
http://www.netprof.pt/pdf/revisao_ TLEBS_2007.pdf.
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- formato das definigdes.
Comecaremos por fazé-lo, em 4.1., na drea da LEXICOLOGIA e em 4.2., na area
da SEMANTICA e, em seguida, em 4.3., analisaremos o dominio C, ANALISE DO

DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL.

3.1. LEXICOLOGIA

Nas defini¢des de todos os conceitos na area da LEXICOLOGIA (SEMANTICA
LEXICAL, na 12 versdo), verifica-se a alteragdo dos seguintes termos: de “lexema”,
“vocabulo” e “unidade lexical”, na 1* versdo, para “palavra”, na 2% assim como de
“recursos lexicais” e “morfemas” para “constituintes morfologicos”.

De facto, Iéxico, na 1* versdo, corresponde a um “conjunto ilimitado e aberto de

lexemas que constituem o0s recursos lexicais disponiveis numa lingua de uma

5512

comunidade ou de um locutor”™“, enquanto na 2* versdo, ¢ definido como um “conjunto

de todas as palavras'® ou constituintes morfolégicos™ portadores de significado

possiveis numa lingua, independentemente da sua actualizacdo em registos

5915

especificos””. Quanto ao conceito de vocabulério, a 12 versdo define-o como um

“conjunto exaustivo dos vocabulos actualizados a nivel do discurso, por um

16 3 22 versdo como um

“conjunto exaustivo das palavras'’ que ocorrem num determinado contexto de uso™®.

determinado locutor, numa situacdo de oralidade ou de escrita

Ainda outro exemplo desta alteracdo ocorre nos conceitos de denotacdo e de

conotagao, os quais correspondem, respectivamente a uma “componente fundamental e

estavel da significacdo da unidade lexical*

2
I 0

e a uma “componente instavel da unidade

, Na 12 versdo, enquanto na 22 versdo, denotacao ¢é o “significado literal e estavel

de uma palavra® ou expressio”?, e conotacdo designa o(s) “significado(s)

lexica

““Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
Btalico nosso.

“Italico nosso.

15 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.

16 Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
" 1talico nosso.

'8 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.

9 Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
2 Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primaveral.
2! 1talico nosso.
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secundario(s) associado(s) a uma palavra®® ou expressdo que ndo corresponde(m) ao
seu sentido literal®.
Verificamos que, de uma maneira geral, as definicGes da 22 versdo sdo mais

curtas. Vejamos, por exemplo, as definicdes de denotacdo e de conotacéao:

Na 12 versdo, denotacgéo é: “Componente fundamental e estavel da significagao

da unidade lexical, ndo subjectiva e analisavel fora do discurso.”?

Na 2* versdo: “Significado literal e estavel de uma palavra ou expressdo.”*®

Conotacéo, na 1* versdo, ¢ definida como: “Componente instavel da unidade
lexical que remete para um conjunto de significacBes secundarias que se agregam ao

sentido conceptual ou cognitivo estavel, designado por denotag&o.”?’

Na 22 versdo: “Significado(s) secundario(s) associado(s) a uma palavra ou

expressdo que ndo corresponde(m) ao seu sentido literal.”?®

Verifica-se também, sempre que possivel, a tentativa de uniformizacdo do
formato das definicdes.

Nesse sentido, verifica-se que, na 22 versdo, a reescrita das definicdes foi feita de
acordo com os itens onde 0s conceitos estdo incluidos.

Na 22 versdo, a definicdo dos conceitos que constituem o item PROCESSOS
IRREGULARES DE FORMACAO DE PALAVRAS, tais como extensdo semantica, empréstimo

e amalgama, inicia-se sempre por Processo:

Extensdo semantica - Processo através do qual uma palavra existente adquire
um novo significado.
Empréstimo — Processo de transferéncia de uma palavra de uma lingua para

outra.

22 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.

2 talico nosso.

% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.

% Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.

%’ Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
%8 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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Amélgama - Processo irregular de formacao de palavras que consiste na criacdo
de uma palavra a partir da jungéo de partes de duas ou mais palavras.

O mesmo nédo se verifica na 12 versdo: a definicdo de extensdo semantica
comeca por Caracteristica; a de empréstimo inicia-se por Fenémeno e o conceito de

amélgama j& é definido como um Processo:

Extensdo semantica — Caracteristica propria da evolucéo das unidades lexicais,
no seio da dindmica da lingua, cujos conteldos semanticos sdo susceptiveis de adquirir
novas polissemias, através do uso.

Empreéstimo — Fendmeno de intercambio lexical entre dois sistemas linguisticos
ou entre dois universos de referéncia dentro da mesma lingua.

Amélgama - Processo morfolégico que permite criar novas unidades lexicais a

partir da fuséo de duas ou mais unidades lexicais truncadas.

Ainda no ambito dos PROCESSOS IRREGULARES DE FORMAGCAO DE PALAVRAS, ha
22 versdo, os conceitos de sigla, acronimo e onomatopeia sao definidos como palavra

formada por / palavra criada atraveés de:

Sigla — Palavra formada através da reducdo de um grupo de palavras as suas
iniciais, as quais séo pronunciadas de acordo com a designacao de cada letra.

Acronimo - Palavra formada através da juncdo de letras ou silabas iniciais de
um grupo de palavras, que se pronuncia como uma palavra sO, respeitando, na
generalidade, a estrutura silabica da lingua.

Onomatopeia - Palavra criada por imitacdo de um som natural.

Na 12 versdo, sigla consiste num Processo; acronimia é descrita enquanto

Conjunto de processos morfoldgicos e onomatopeia é uma unidade lexical criada por:
Sigla — Processo morfologico consistindo na reducdo de uma palavra ou de um

grupo de palavras as suas iniciais, para designar organismos, partidos politicos,

associag0es, clubes desportivos, etc.
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Acronimo - Conjunto de processos morfoldgicos que levam a formacdo de
acronimos, cuja particularidade € a de serem pronunciados como uma palavra corrente;
apresentam-se sob a forma de siglas, amalgamas ou de novas unidades lexicais.

Onomatopeia - Unidade lexical criada por imitacdo de um som natural.

Na 22 versdo, verifica-se, sempre que possivel, a tentativa de uniformizagéo do
formato das defini¢des, bem como a definicdo dos conceitos de acordo com os itens
onde estdo inseridos, 0 que esta bem patente no item B5.2., SEMANTICA LEXICAL:
SIGNIFICACAO E RELACOES SEMANTICAS ENTRE PALAVRAS, no interior do qual, os
conceitos de hiperonimia, hiponimia, holonimia, meronimia, sinonimia e antonimia
sdo descritos como relacbes semanticas, assim como no item B.5.3., PROCESSOS
IRREGULARES DE FORMAGCAO DE PALAVRAS, 0S conceitos de extensdo semantica,

empréstimo e amalgama sdo descritos enquanto Processos.

3.2. SEMANTICA

Analisemos, agora, as definicdes dos conceitos na area da SEMANTICA
(SEMANTICA FRASICA na 12 versdo).

Podemos afirmar, mais uma vez, que, de uma maneira geral, as definicdes da 22
versdo sao mais curtas.

Veja-se, por exemplo, a defini¢cdo do conceito de predicagdo. Ambas as versoes
o definem como: “atribuicdo de uma propriedade a uma entidade ou estabelecimento de
uma relagdo entre entidades.”

No entanto, a 12 versdo acrescenta as seguintes informagoes:

“As expressdes linguisticas que desempenham esta funcdo, da-se normalmente o
nome de expressdes predicativas. Combinadas com as expressdes referenciais, estas
expressdes predicativas (ou predicadores) ddo origem a contetidos proposicionais. A
predicacdo pode ser realizada por predicadores verbais, adjectivais ou nominais.”?
Dada a importancia deste conceito no estudo da nossa lingua, cremos que a

informacdo que foi suprimida era essencial a compreensdo da no¢do de predicacao e,

# Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
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como tal, devia ter sido mantida. Efectivamente, consideramos que, deste modo, houve
perda de informacao na 22 verséo.

Por outro lado, ha alguns conceitos, na 22 versao, cujas definicbes sdo mais
extensas, relativamente as da 12 versdo. Concordamos com esta opc¢do, na medida em
que se trata de conceitos relevantes no Ensino Béasico e Secundario ou estruturantes de

uma dada area.

Propomos, por essa razdo, fazer uma analise mais detalhada da definicdo de
tempo: “categoria gramatical que localiza temporalmente o que é expresso numa
predicacdo. A categoria tempo pode ser expressa de diferentes formas, muitas vezes
associadas: através da flexdo verbal, de verbos auxiliares, de grupos adverbiais ou
preposicionais, de oracGes temporais, da ordem relativa entre ora¢bes coordenadas
copulativas, etc. A localizacdo temporal pode ser estabelecida em funcdo do momento
em que um enunciado é produzido (funcionando deicticamente), ou em fungdo de um
valor temporal expresso que é tomado como ponto de referéncia ou perspectiva
(funcionando anaforicamente). Através desta categoria, € possivel estabelecer relacdes
de ordem cronoldgica de simultaneidade, anterioridade ou posterioridade face ao tempo

que ¢ tomado como referéncia.”

Na 12 versdo, a definicdo de tempo é a seguinte: “o tempo linguistico & uma
categoria gramatical que exprime a localizacdo de uma situacdo representada por um
contelldo proposicional num sistema referencial definido pelas coordenadas
enunciativas locutor e tempo da enunciacio. E assim possivel a interpretacéo referencial
desse conteddo proposicional. Por ser, geralmente, dependente das coordenadas
enunciativas, o tempo é por vezes considerado uma categoria deictica. O tempo de um
enunciado pode ndo ser directamente localizado em relacdo as coordenadas que definem
a enunciacdo. Pode ser construido linguisticamente um outro ponto de referéncia. Pode
também ndo haver localizacio em relagio as coordenadas enunciativas. E o caso dos
enunciados habituais e dos enunciados genéricos. O tempo associado a um enunciado €
definido como um instante ou como uma sequéncia de instantes. O tempo intrinseco ou
interno de uma situacdo € expresso no seu aspecto lexical. O seu tempo extrinseco

define-se como uma relagcdo de ordem cronoldgica entre o tempo do enunciado e uma

% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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coordenada temporal que se constitui como ponto de referéncia. Essa relacdo de ordem

permite estabelecer os valores temporais.”*

Em primeiro lugar, definir tempo como uma “categoria gramatical que localiza

temporalmente o que é expresso numa predicacdo”

remete apenas para um outro
conceito: o de predicagao.

Por outro lado, afirmar que “o tempo linguistico é uma categoria gramatical que
exprime a localizacdo de uma situacdo representada por um contetdo proposicional
num sistema referencial definido pelas coordenadas enunciativas locutor e tempo da

enunciagdo”

, remete para os conceitos de conteido proposicional, locutor e
enunciacao.

Em segundo lugar, consideramos que, na 22 versdo, apresenta-se de modo claro
como se procede a localizagdo temporal por meios linguisticos: “ (...) em funcdo do
momento em que um enunciado é produzido (funcionando deicticamente), ou em
funcdo de um valor temporal expresso que é tomado como ponto de referéncia ou
perspectiva (funcionando anaforicamente).”**

A 12 versdo apresenta alguma fragilidade do ponto de vista formal e de
contetido, na medida em que repete o verbo “poder”, quer pela forma afirmativa, quer
pela forma negativa: “o tempo de um enunciado pode ndo ser directamente localizado
em relacdo as coordenadas que definem a enunciacdo. Pode ser construido
linguisticamente um outro ponto de referéncia. Pode também n&o haver localizagdo em
relacdo as coordenadas enunciativas.”®

Assim, ao contrario da definicdo proposta na 22 versdo que apresenta duas
situacOes claras para se estabelecer a localizacdo temporal (em funcdo do momento em
que um enunciado é produzido ou em funcdo de um valor temporal expresso que €
tomado como ponto de referéncia ou perspectiva), a 1* versdao apresenta uma
formulacdo ambigua e pouco clara, que da a ideia de que tudo é possivel e de que nédo
ha regras.

Finalmente, em relagdo a este conceito, sdo ainda descritas, na defini¢cdo da 22

versdo, as relagcbes de ordem cronologica de simultaneidade, anterioridade e
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posterioridade, uma vez que esses conceitos que fazem parte da 12 versdo, ndo foram
retomados na 22, enquanto entradas lexicais independentes. Dai que faca todo o sentido
o facto de serem mencionados nesta categoria, articuladas com o conceito de tempo.

Pelas raz0es atrés expostas, consideramos a definicdo da 22 versdo mais clara e
mais completa, ao relacionar no interior do conceito de tempo o0s conceitos de
simultaneidade, anterioridade e posterioridade.

Por outro lado, a defini¢cdo do conceito de modalidade na 2% versdo parece-nos
um pouco incompleta se compararmos com a da 1% versdo. Ndo obstante a boa
articulacdo dos conceitos de modalidade apreciativa, valores de probabilidade ou
certeza (modalidade epistémica) e de valores de permissdo ou de obrigacéo (valor
dedntico), foi suprimida informacdo importante nomeadamente a definicdo destes
conceitos.

De facto, na 2% versdo, apresenta-se modalidade como uma “categoria
gramatical que exprime a atitude do locutor face a um enunciado ou aos participantes do
discurso.”®® S3o ainda referidos os conceitos de modalidade apreciativa, modalidade
epistémica, valores de probabilidade ou certeza, valor debntico e valores de
permissdo ou de obrigagdo, sem serem, contudo, definidos: “a modalidade permite
expressar apreciages sobre o contetdo de um enunciado ou representar valores de
probabilidade ou certeza (modalidade epistémica) ou de permissdo ou obrigacdo (valor
deontico).

Acrescenta-se apenas que “a modalidade pode ser expressa de muitas formas
diferentes: através da entoacdo, da variacdo no modo verbal, através de advérbios, de
verbos modais (auxiliares como “dever”, poder”... ou principais com valor modal como
“crer”, “pensar”, “obrigar”, ...), etc.”?’

Na 12 versdo, em primeiro lugar, define-se o conceito de modalidade enquanto
categoria gramatical que “exprime diferentes tipos, e em cada tipo diferentes graus, da
atitude do locutor relativamente ao conteddo proposicional do seu enunciado e ao seu
interlocutor. Os valores modais podem ser subdivididos em epistémicos, dednticos e
apreciativos.”®.

Seguem-se as definicGes isoladas destes valores modais:
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- modalidade epistémica: “os valores epistémicos exprimem a atitude do
locutor relativamente & verdade ou falsidade do conteddo proposicional do seu
enunciado. Essa atitude baseia-se no grau de conhecimento que esta na origem do juizo
emitido. De acordo com esse grau de conhecimento, prople-se a classificacdo dos
valores epistémicos em valores de certeza (ex.1*®), valores de probabilidade (ex.2*°) e

valores de possibilidade (ex.3*").”*

- modalidade dedntica: “ os enunciados com valor dedntico exprimem juizos
através dos quais o locutor procura agir sobre o seu interlocutor impondo (ex.1*),
proibindo (ex.2**) ou autorizando (ex.3*°) a realizacéo da situacéo representada pelo
contetdo proposicional, num tempo necessariamente posterior ao tempo de emissao do
juizo debntico. A modalidade dedntica € uma modalidade intersujeitos, pressupondo
uma relacdo hierarquica entre o locutor, origem debntica, e o interlocutor, alvo
dedntico. Pode haver um alvo debntico ultimo, distinto do interlocutor, limitando-se
este a ser intermediario (ex.4*°, 5* e 6). A modalidade dedntica é igualmente uma
modalidade interagentiva: os valores debnticos s6 ocorrem, geralmente, se o conteldo
proposicional for [+Dindmico] e se o argumento com funcdo de sujeito sintactico for
caracterizado como [+Agente]. Os valores deodnticos subdividem-se tradicionalmente

em valores de obrigacao e valores de permissz”ao.”49

- modalidade apreciativa: “os valores da modalidade apreciativa exprimem um
juizo valorativo, positivo ou negativo, emitido sobre um enunciado com valor assertivo,
isto é, que o locutor constréi com valor de certeza. Em (1)*° o valor apreciativo incide
sobre um valor assertivo positivo - 0 Jodo perdeu 0 ano - construido numa enunciacao

anterior (verbo no conjuntivo); em (2)** o valor apreciativo incide sobre um valor

%9 «0 Jodo chegou/ndo chegou ontem.”

0 «Q Jo&o deve/ndo deve ter chegado ontem.”

1 «pode ser que o Jodo tenha/ndo tenha chegado ontem.”
*2 Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
*® «Sai imediatamente!”

* “Ngo saias!”

* «podes sair.”

# <O Jodo tem de sair j4.”

1«0 Jodo ndo pode ficar ca.”

*8 <0 Jodo pode sair.”

* Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
%0 “Lamento que o Jodo tenha perdido o ano.”

*! “Felizmente (que) o Jodo ndo perdeu o ano.”
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assertivo negativo - o Jodo ndo perdeu 0 ano - construido na mesma enunciagado (verbo
no indicativo). A modalidade apreciativa pode também, entre outros, ser expressa por
construcdes exclamativas (ex.3% e 4°%).7%

Assim, consideramos que, apesar de haver alguma informacdo repetida que
podia ser suprimida, as definicGes destes conceitos da 12 versdo sdo mais completas e

adequadas aos Programas de Portugués dos Ensinos Basico e Secundério.

3.3.  ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E
LINGUISTICA TEXTUAL

No capitulo anterior analisdmos 0s conceitos acrescentados e excluidos na 22
versdo, relativamente a este dominio. Cremos ser importante voltar a referir que neste
dominio foi acrescentado um ndmero significativo de conceitos, 0 que permitira
explicar as grandes alterac6es surgidas ao nivel das definicdes dos conceitos desta area.

De facto, na 1% versdo, apresentam-se 0s conceitos de locutor, interlocutor e
ouvinte; j& a 2% versdo acrescenta a estes conceitos os de emissor, destinatario e
receptor. Dai que a 22 versdo distinga emissor (enquanto “ pessoa que (...) produz o
enunciado, o discurso e o texto, orais ou escritos ...” > ) de locutor (enquanto “ pessoa
que fala e que produz portanto um acto discursivo no ambito de uma situacdo de
comunicagdo oral”*®). Nesta Gltima definicdo, acrescenta-se ainda que “ (...) o espectro
semantico do termo é assim menos amplo que o de emissor, pois ndo se utiliza locutor
para designar o autor de discursos ou textos escritos.”®’ Por outro lado, na 12 versao,
locutor ¢ uma “instancia produtora do discurso™®. Consideramos que os conceitos
acrescentados sdo importantes no ambito da COMUNICACAO E INTERACGAO
DISCURSIVAS. Acresce ainda que se trata de conceitos operatorios e presentes nos
Programas de Portugués.

A defini¢do de contexto merece algumas reflexdes. Na 12 versédo, definem-se 0s

conceitos de contexto situacional e contexto verbal, enquanto na 22 se define apenas o

52 “Que dia tio chuvoso!”

53 “Como ela nada bem!”
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conceito de contexto. No entanto, na definicdo deste conceito, definem-se os contextos
verbal e extraverbal. Além disso, na definicdo de contexto extraverbal, menciona-se
que este “compreende o contexto situacional™®.

Na 2% versdo, primeiro, define-se 0 conceito de contexto: “conjunto de
elementos linguisticos e ndo-linguisticos que rodeiam uma unidade linguistica, seja qual
for a sua extensdo” e, em seguida, distingue-se 0 contexto verbal (“conjunto de
elementos da linearidade textual no qual se insere uma unidade linguistica™®) do
contexto extraverbal (“conjunto de factores comunicativo-situacionais que
condicionam e orientam o acto de enunciagdo™®).

Na 12 versdo néo se define o conceito de contexto, mas somente os conceitos de
contexto verbal e de contexto situacional, separadamente.

Nesse sentido, consideramos a definicdo da 2% versdo mais completa e mais
coerente.

Verifica-se ainda a alteracdo de contexto situacional, na 1* versdo, para
contexto extraverbal. Mais uma vez, consideramos adequada esta mudanca, na medida
em que o0 contexto extraverbal, por oposicdo ao contexto verbal, “compreende o
contexto situacional, que diz respeito ao locutor e ao interlocutor e ao tempo e ao espago
em que o enunciado se insere (...); 0 contexto sociocultural, que condiciona histérica,
social, cultural e simbolicamente a producéo e a interpretacdo textuais; e o universo de
discurso.”®?

Verifica-se também que na 12 versdo algumas defini¢des sdo apresentadas pela
negativa, o que na 22 versdo raramente acontece. Por exemplo, na definigdo do conceito
de enunciado, afirma-se que “o sentido do enunciado ndo é dedutivel da frase; ele ndo é
o resultado da soma do significado da frase mais um conjunto de factores contextuais;

~ .5 963
antes corresponde a uma representagao da sua enunciagao”™".

Na 2% wversdo, enunciado ¢ “(...) semanticamente auto-suficiente e
sintacticamente independente, que forma parte da cadeia de um texto, oral ou escrito, na
qual os enunciados se concatenam em conformidade com os critérios de coesdo e de
coeréncia textuais e com o principio da progressio tematica.”® Na verdade, uma

definicdo pela positiva, do ponto de vista conceptual, compreende-se melhor e € mais
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clara do que uma definicdo, como a da 1% versdo, que apresenta, primeiro, duas
formulacdes pela negativa, para, finalmente, definir o conceito, pela afirmativa.

Na definicdo de deixis, a 2% versdo retoma a definicdo da 12 com pequenas
alteracdes, tais como as expressdes “realidades”, “sujeito que enuncia” ¢ “enunciac¢do”,
na 22 versdo, que sdo substituidas, respectivamente por “ referentes”, “enunciador” e
acto enunciativo”.

Ambas as versdes apresentam o seguinte: “a rede de referenciacdo instituida
pelos deicticos tem como ponto primordial de calculo o proprio sujeito que fala, no
momento em que fala. "Eu" é aquele que diz "Eu" no momento em que o esta a dizer. E
esta a coordenada que gera todas as outras. "Tu" aquele a quem "eu™ me dirijo; "agora”,
no momento em que "eu" falo™; "aqui”, no espaco em que falo; (...) Tém entdo
referenciacdo deictica: 0s pronomes pessoais, pronomes e determinantes possessivos,
demonstrativos, artigos, advérbios de lugar e tempo, 0s tempos verbais e ainda alguns
lexemas ("ir"/"vir"; "chegar"/"partir", etc).” ® No entanto, a 22 verséo é mais completa,
na medida em que acrescenta a estas “algumas preposigdes e locucdes prepositivas,
alguns adjectivos (actual, contemporaneo, futuro, etc.) e alguns nomes (Véspera).”66

A 22 versdo retoma a definicdo de dialogismo da 12 versdo, eliminando,
contudo, duas partes. Na 12 versdo, volta-se a explicar o que se entende por “dialogo”.
Na 22 versdo, considera-se, portanto, que essa nocdo ja estaria devidamente definida ao
afirmar que “toda a actividade discursiva institui, sob diversas formas de realizag&o,
uma relacdo de dialogo.”®” A segunda parte que é excluida da 22 versdo consiste na
apresentacdo de um exemplo de mondlogo — a escrita diaristica. Deste modo, a
definicdo da 22 versdo torna-se mais curta, incluindo a informacdo que € essencial a
definicdo do conceito.

Analisemos, agora, as alteracdes que se verificam nas definicdes dos conceitos
de acto de fala, acto locutdrio e acto ilocutorio.

A defini¢do do conceito do acto de fala da 12 versdo torna-se demasiado extensa
por incluir a explicacdo do conceito, no &mbito da teoria pragmaética de Austin, segundo
a qual “a elocucdo de determinada frase se orienta para a realizagdo de certo acto
ilocutorio...”®, bem como os seis tipos de acto ilocutério apresentados por Searle

(assertivo, directivo, compromissivo, expressivo, declarativo e, dentro deste,
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declarativo assertivo). Seguem-se as defini¢cdes de acto locutdrio, acto perlocutorio e
acto ilocutério e, mais uma vez, as definigdes dos cinco tipos de actos ilocutorios,
como entradas lexicais independentes.

Por outro lado, na 22 versdo, define-se acto de fala, que consiste na “producéo
de um enunciado num determinado contexto de interaccdo comunicativa, através do
qual o emissor realiza ou intenta realizar uma acgio (...).”* Definem-se e distinguem-
se 0s actos de fala directos e os actos de fala indirectos. Em seguida, apresentam-se
0s conceitos de acto locutdrio, acto ilocutério e acto perlocutorio.

No interior da defini¢do de acto ilocutério, que é definido como um “acto que
consiste em realizar, ou pretender realizar, determinado objectivo ...”"%; explicita-se a
teoria dos actos ilocutérios de John Searle e definem-se os cinco tipos de acto
ilocutdrio, segundo 0 mesmo autor.

Consideramos que a versao revista apresenta, como ja verificamos, definigdes
mais curtas e mais claras. Importa ainda salientar que nesta versdo hd uma maior
articulacdo e menos atomismo das definicBes, ou seja, selecciona-se o essencial das
definicbes e explicitam-se relacBes entre conceitos que, conceptualmente, estdo
interligados. Deste modo, as definicbes tornam-se, mais curtas, e, a0 mesmo tempo,
mais completas.

No ambito dos PRINCIPIOS REGULADORES DA INTERACCAO DISCURSIVA, algumas
alteracdes devem ser referidas. A primeira tem a ver com o facto, ja mencionado no
capitulo anterior, de a 22 versdo apresentar mais um principio: o da pertinéncia ou
relevancia. Dai advém que na definicdo do principio de cooperacdo, na qual ambas as
versdes referem as maximas conversacionais, na 12 versdo, a maxima da relevancia
passa a ser, na 22 versdo, a maxima de relacdo. Outra diferenca é que a 12 versao refere
apenas estas maximas enquanto a 22 versao as refere e as define. Por isso, na definicédo
de méximas conversacionais, na 22 versdo, remete-se para 0 conceito de cooperacao e,
na 12 vers&o, sdo definidas no conceito de maximas conversacionais.

Deste modo, consideramos que, na 22 versdo, ha uma maior articulacdo dos
conceitos, designadamente a definicdo das méximas conversacionais e a sua insercgao
no principio de cooperacao.

Cremos que as alteragdes introduzidas na 22 versdo tém como principal objectivo

resumir a informacdo ao essencial e evitar repeticdes. Na propria definicdo de
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cooperacgdo (principio de), isso se verifica. De facto, na 12 versdo, afirma-se que
“conhecer os principios de boa-formacdo conversacional é possuir uma competéncia
conversacional capaz de levar o falante a conducéo eficaz e eficiente de uma interacgéo
discursiva. Descurar as maximas conversacionais € por em risco a eficacia do acto
comunicativo.”’* Na 22 versdo, afirma-se que “ (...) o principio da cooperagdo baseia-se
nas seguintes maximas que os interlocutores devem observar (...) de acordo com os
seus objectivos e de modo a assegurar a eficacia dos seus procedimentos (...) »2 6 em

seguida, definem-se as maximas conversacionais.

Outro exemplo de reducéo da extensdo da definicdo, na 22 versao, é o principio
de cortesia: “principio pragmatico fortemente regulador da interacgdo discursiva entre
os interlocutores. Este principio, correlacionado com o contexto situacional e o contexto
sociocultural dos interlocutores, concretiza-se nas estratégias discursivas adoptadas
pelos mesmos a fim de evitar ou reduzir os conflitos, as ofensas ou as ameacas entre
qualquer dos intervenientes na interaccdo comunicativa verbal, devendo para tal
observar-se maximas como ndo interromper o interlocutor, ndo manifestar falta de
atencdo, evitar o siléncio ostensivo, ndo proferir insultos, injurias ou acusagdes
gratuitas, etc. Outros procedimentos retdrico-estilisticos contribuem para levar a préatica
0 principio de cortesia: os actos de fala indirectos, o eufemismo, a litotes, a pretericdo, a

perifrase, etc.”

Na 12 versdo, descrevem-se 0s actos que ameagam a face, nas suas componentes
de face positiva e face negativa dos actantes. Na verdade, consideramos que a defini¢édo
da 1?2 versdo é mais completa e coerente, na medida em que se descrevem 0s actos que
ameacam a face, divididos em quatro categorias: “(1) a autocritica, a confissdo, a
justificacdo constituem uma ameaca a face positiva do locutor; (2) as ofertas e as
promessas, uma ameaca a face negativa do locutor; (3) os insultos, as injurias, a
censura, a desaprovacgdo, as acusacdes e interrupcfes, uma ameaca a face positiva do
alocutério; (4) todos os directivos (ordens, pedidos, instrugdes), uma ameaca a face
negativa do alocutdrio”, bem como a referéncia as “estratégias de mitigacdo das

ameacas a face de cada um, (...) como, por exemplo, o uso de actos de fala indirectos
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que contribuem muitas vezes para diminuir a ameaca que as ordens, os pedidos, as

perguntas representam para a face negativa do alocutérios.””

Todavia, no &mbito das estratégias discursivas, a 12 versdo menciona apenas 0s

(13

actos de fala indirectos ¢ a 2* versao acrescenta “ (...) o eufemismo, a litotes, a
pretericdo, a perifrase, etc.”’, devido ao facto de se ter acrescentado conceitos da area
da RETORICA.

Assim, a definicdo da 12 versdo, apesar de mais extensa, ao incluir o conceito de
face (positiva e negativa), que é excluida na 22 versdo, bem como os actos que ameagam
as faces positivas e negativas quer do locutor quer do alocutério, apresenta, de uma
forma mais consistente, o principio de cortesia.

Nas defini¢es de discurso directo, discurso indirecto e discurso indirecto
livre, poder-se-a dizer, uma vez mais, que as da 22 versdo sdo mais curtas e mais claras.

De facto, a 22 versdo exclui alguma informacdo que consta da 12 versdao. No
conceito de discurso directo, ambas as versdes o definem como “modalidade de
reproducéo ou de citacdo do discurso de um emissor no discurso do mesmo ou de outro

"% em ambas se afirma que, no discurso directo, as formas deicticas se

emissor (...)
mantém inalteradas, apesar de as identificarem de modo diferente: a 12 versao indica as
formas deicticas: eu - tu; aqui; agora; Presente; Pretérito Perfeito; Futuro; a 22 versao
faz referéncia aos indicadores de pessoa, de tempo e de lugar. Das duas constam 0s
“operadores situacionais”, no discurso directo escrito e na realizagao oral. No entanto, e
é aqui que reside a grande diferenca em termos da extensdo, ambas mencionam que 0
discurso directo, porque envolve sempre uma transferéncia de contexto, ndo € uma
reproducdo perfeitamente literal. Mas a 12 versdo desenvolve bastante este aspecto,

3

explicando “ (...) este efeito de literalidade e correspondente dramatiza¢do ou

presentificacdo do discurso relatado ...”""

, que, na nossa opiniao, é dispensavel.

No que diz respeito ao conceito de discurso indirecto, a extensdo da definicao
da 22 versdo e claramente inferior a da 12. Neste caso, na 22 versdo, optou-se por remeter
para as notas o facto de o emissor’® relator dispor “de uma consideravel margem de

liberdade na reformulagdo interpretativa dos enunciados relatados, (...) sendo por isso
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"® Na 12 versdo, usa-se sempre o termo de “locutor”.
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impossivel recuperar, a partir do discurso indirecto, a forma exacta do discurso
1”79

original”"”. Além disso, na 12 versdo, ndo h& uma separacao nitida entre a definicéo e os
exemplos, que, neste caso, vdo sendo introduzidos, a medida que se vai explicando o
conceito. Na 22 versdo, apresenta-se a defini¢cdo, seguidamente o(s) exemplo(s) e depois
as notas. Consideramos, assim, a definicdo da 22 versdo mais sucinta e mais organizada.

Relativamente ao discurso indirecto livre, as definigdes sdo exactamente as
mesmas. Contudo, verifica-se 0 que acabou de ser referido no paragrafo anterior, ou
seja, uma parte da definicdo na 12 versdo passa, na 22 versdo, a fazer parte das notas.
Consideramos que se trata de informacdo adicional, ndo sendo portanto essencial a
definicdo do conceito.

Passamos, agora, aos PROCESSOS INTERPRETATIVOS INFERENCIAIS que incluem
0s conceitos comuns as duas versbes de pressuposicdo e de implicaturas
conversacionais.

Em relagdo ao conceito de pressuposicdo, a 22 versao retoma, na integra, a
definicdo da 1%, mantendo até os exemplos e integrando-os no interior da definicao.

No que diz respeito ao conceito de implicaturas conversacionais, a Unica
alteracdo é somente a 22 versdo acrescentar que o termo foi introduzido por H. P. Grice.

Analisamos, em seguida o item TEXTO e todos 0s conceitos nele integrados, que
se retomam na 22 versao.

Comecamos pelo conceito de coesdo. Na 22 versdo, como ja foi referido no
capitulo I, apresenta-se apenas o conceito de coesdo textual. Esta definicdo, com
pequenas alteragdes (como, por exemplo, em vez de “continuidade semantica”, utiliza-
se “continuidade de sentido™), retoma a definigdo de coesdo da 12 versdo. Em ambas as
versdes, encontramos, nessa definicdo, a referéncia a coesdo lexical e a coesdo
interfrasica e ainda a ordenacdo correlativa dos tempos verbais, que apenas na 12
versdo, constitui um mecanismo de coesdo temporo-aspectual. Todavia, a 1 verséo
torna-se redundante, na medida em que volta a definir estes trés tipos de mecanismos de
coesédo, em entradas lexicais separadas. Deste modo, consegue-se uma maior articulagéo
na definicdo da 22 verséo.

Tratemos, agora, a definicdo de tipologia textual, na 2% versdo, que vem
substituir o conceito de prototipo textual. Contrariamente ao que foi inferido através de

" Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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alguns exemplos atras apresentados, a definicdo da 22 versdo ¢ bem mais extensa que a
da 12 na medida em que apresenta e define os tipos e géneros de textos.

A 12 versdo define os prototipos textuais como “modelos mentais, construidos
por abstraccdo a partir de caracteristicas textuais gerais. Correspondem ao que
vulgarmente se designa como “tipos de texto.”® Esta versdo refere os seguintes
protétipos textuais: narrativo, descritivo, argumentativo, expositivo-explicativo,
injuntivo-instrucional e dialogal-conversacional, mas ndo os define, uma vez que estes
sdo depois definidos isoladamente. Finalmente, menciona o facto de a classificacdo
tipoldgica dever ser equacionada ao nivel da sequéncia textual, em virtude de um texto
apresentar sequéncias de diferentes tipos.

A 22 versdo classifica e define os textos em tipos e géneros. Efectivamente, a
definicdo inclui:

- 0s trés géneros de discurso, segundo a retérica classica (deliberativo ou
politico; judicial ou forense, e epidictico ou demonstrativo);

- 0s géneros literarios tradicionais (lirico, épico ou narrativo e dramético) e um
quarto género, acrescentado na época contemporanea (didactico-ensaistico);

- o0s tipos de texto® (conversacionais, narrativos, descritivos, expositivos,
argumentativos, instrucionais ou directivos, preditivos e literarios).

Referem-se ainda os prototipos textuais, de acordo com Jean-Michel Adam,
que “defende que um texto € uma entidade demasiado complexa e heterogénea para se
poder afirmar que pertence prototipicamente, na sua totalidade, a um tipo, devendo
antes a andlise tipoldgica processar-se a um nivel menos elevado, através da
identificacdo, delimitacdo e caracterizacdo das sequéncias textuais prototipicamente
narrativas, descritivas, argumentativas, etc., que permitem classificar, quando
dominantes, um texto como narrativo, descritivo, argumentativo, etc.”®?

Em primeiro lugar, convém referir que ha diferentes tipos de classificacdes
textuais, segundo os critérios ou as dimens@es dos textos que cada uma delas pretende
abordar. Nesse sentido, interessa distinguir os conceitos de tipo de texto, tipo de
discurso e o de género discursivo. Assim sendo, na classificacdo de um texto, é

desejavel articular estas trés dimensdes, que embora conceptualmente diversas, tornam-

% Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.

81 «Um principio fundamental subjacente a estas classifica¢des tipoldgicas € o de que “um género é o que
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-se complementares, uma vez que permitem caracterizar detalhadamente um mesmo
texto.

Petitjean (1989) distingue seis tipos de texto: narrativo, descritivo, expositivo,
argumentativo e instrutivo e dialogal-conversacional.

Nesse sentido, na classificacdo da 22 versdo, estranhamos encontrar entre 0s
tipos de texto os literarios, uma vez que corresponde a um tipo de discurso e ndo a um
tipo de texto. Segundo Maingueneau e Cossutta, “sont constituants essentiellement les
discours religieux, scientifique, philosophique, littéraire, juridique (...) ces discours (...)
sont les garants des multiples genres de discours” (1995: 113).

Todavia, consideramos a definicdo da 22 versdao mais completa, na medida em
que aborda os géeneros de discurso, 0s tipos de texto, com a referéncia aos protdtipos
textuais e 0s géneros literarios tradicionais. A nosso ver, podia incluir a defini¢do dos
géneros discursivos.

Da 12 versdo consta o conceito de sequencialidade, definido como o termo que
“ designa uma das propriedades dos produtos linguisticos textuais, que se refere ao facto

13

de os textos serem estruturas sequenciais ...”. Mais a frente, afirma-se que “...cada
sequéncia (...) funciona como uma unidade relativamente auténoma, dotada de uma
organizagdo interna propria.”®. Parece-nos mais clara e completa a opgdo da 22 versdo
pelo conceito de sequéncia textual, sendo retomada a definicdo de sequéncia que
acabamos de transcrever, acrescentando-se, contudo, que a sequéncia textual é < (...)
dotada de uma organizacdo interna propria, tanto de ordem semantica como formal,
hierarquicamente situada entre o nivel inferior dos periodos e o nivel superior e
englobante do texto.” ® De facto, Jean-Michel Adam sublinha o facto da sequéncia
textual ser “une entité relativement autonome, dotée d’une organisation interne qui lui
est propre et donc en relation de dépendence/indépendance avec 1’ensemble plus vaste
dont elle fait partie” (1992: 28).

Analisemos, finalmente as alteracdes introduzidas nas defini¢cbes dos conceitos
do item C.1.3, FIGURAS DE RETORICA E TROPOS.

A primeira diferenca a assinalar é o facto de a 22 versao introduzir o conceito de
tropo, distinguindo-o de figura.

Na definicdo de figura, distinguem-se as figuras retéricas de dicgdo (a

aliteracdo, a anafora, o hipérbato), das figuras retéricas de pensamento (a apostrofe, a

% Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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antitese, a hipérbole). Por outro lado, na defini¢do de tropo, afirma-se que corresponde
a uma figura de significacdo e que se distingue quer da figura retérica de dic¢do, quer da
figura retorica de pensamento, “ (...) porque resulta da organizacdo dos seus elementos
linguisticos através de uma relacdo in absentia, in verbis singulis, isto €, atraves de uma
selecgdo operada no eixo paradigmatico da lingua, enquanto as outras figuras retéricas
resultam de uma combinag&o in verbis coniunctis, no eixo sintagmatico da lingua."®®

Por isso, na 2% versdo, as definicbes dos conceitos de anafora, antitese,
hipérbole, ironia, metafora, metonimia e sinédoque sao feitas em funcdo da sua
categorizacdo em figura retérica de diccdo, figura retdrica de pensamento ou tropo.
Assim, a anéfora consiste numa figura retorica; a antitese, a hipérbole e a ironia
correspondem a figuras retéricas de pensamento; a metafora, a metonimia e a
sinédoque sdo definidas como tropos. Na 1?2 versdo, todos 0s conceitos atras citados
correspondem a figuras.

Convém salientar que concordamos com 0s principais objectivos da revisdo da
TLEBS no que as definicdes diz respeito — reducdo da extensdo a uniformizacdo do
formato — uma vez que entendemos que a TLEBS, ndo sendo uma gramatica, mas sim

um dicionario terminoldgico, deve apresentar defini¢gdes sucintas e claras.

3.4. CONCLUSOES

Neste capitulo, comparamos uma amostra de defini¢fes de conceitos comuns as
duas versdes, que consideramos exemplificativos das alteracdes que ocorreram em
relacdo a outros conceitos. Por outro lado, procurdmos analisar defini¢des de conceitos
relevantes nos Ensinos Béasico e Secundario ou estruturantes de uma dada area.

Propusemo-nos fazer referéncia as alteragcbes que foram introduzidas nas
defini¢Oes da 22 verséo, de acordo com 0s seguintes critérios:

1. Clareza das definicoes;

2. Extensé&o das definicoes;

3. Formato das definicoes.

Quanto ao primeiro aspecto, concluimos que as alteragdes introduzidas nas

definig¢des dos conceitos da 22 versdo, de uma maneira geral, tornaram-nas mais claras.

% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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De facto, a 12 versdo caracterizava-se por alguma deriva terminoldgica, havendo
na 22 versdo a opcao de, sempre que possivel, utilizar os mesmos termos, em cada uma
das defini¢bes e de uma definicdo para outra. Por exemplo, verifica-se a alteracdo dos
seguintes termos: de “lexema”, “vocabulo” e “unidade lexical”, na 1* versdo, para
“palavra”, na 2% assim como de “recursos lexicais” e “morfemas” para “constituintes
morfoldgicos”.

Por outro lado, as defini¢bes da 22 versdo foram simplificadas, seleccionando-se
a informacdo considerada indispensavel a definicdo dos conceitos. De um modo geral,
as definigdes da 22 versao séo mais curtas.

Todavia, na 2% versao, ha alguns conceitos cujas definicbes sdo mais extensas
que as da 12 versdo, como por exemplo o conceito de tempo, na area da SEMANTICA ou
0 conceito de tipologia textual, na area da LINGUISTICA TEXTUAL. Nestes casos, € de
salientar o estabelecimento de correlagfes entre diferentes aspectos de um mesmo
conceito, tornando a definicdo mais coerente e completa. No conceito de tempo,
apresentam-se as nogoes de simultaneidade, anterioridade e posterioridade. No que
concerne a definicdo do conceito de tipologia textual, sdo articulados os tipos e
géneros de textos com os protdtipos textuais.

De facto, na 22 versao, optou-se por apresentar e definir determinadas no¢6es na
definicdo do conceito geral. Por outro lado, a 12 versdo torna-se redundante ao definir
estes conceitos em dois momentos: apresenta e define estes conceitos separadamente e,
depois, na definicdo do conceito estruturante dentro de uma determinada area.

Outro aspecto a destacar é a uniformizacdo do formato das defini¢des, bem
como a reescrita das definicbes de acordo com os itens onde 0s conceitos estdo
incluidos. Exemplos disso sdo os itens B5.2., SEMANTICA LEXICAL: SIGNIFICAGAO E
RELACOES SEMANTICAS ENTRE PALAVRAS e B.5.3., PROCESSOS IRREGULARES DE
FORMAGCAO DE PALAVRAS. Inseridas no primeiro, sdo apresentadas as relacGes
seméanticas de hiperonimia, hiponimia, holonimia, meronimia, sinonimia e
antonimia e, no segundo, 0s conceitos de extensdo semantica, empréstimo e
amalgama sdo descritos enquanto Processos.

Em suma, pelo atrds exposto, concluimos que, de uma maneira geral, as
definicbes da 22 versdo, para além de mais uniformes, quanto ao formato, sdo também
mais claras e mais curtas, o que contribui para o melhoramento do documento enquanto

dicionéario terminoldgico.
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CAPITULO IV

EXEMPLIFICACAO DOS CONCEITOS NAS DUAS
VERSOES DA TLEBS

No capitulo anterior, comparamos as duas versdes da TLEBS, ao nivel das
defini¢bes dos conceitos.

Em ambas as versdes, as defini¢bes sdo, as vezes, seguidas de exemplos e, em
alguns casos, de notas explicativas.

No presente capitulo, propomo-nos analisar as alteracGes que foram introduzidas
na 22 versdo, nos exemplos e nas notas explicativas, de acordo com 0s seguintes
critérios:

- nimero de exemplos;

- clareza dos exemplos;

- incluséo ou exclusdo das notas explicativas.

Seleccionamos o0s exemplos de conceitos que na nossa opinido podem ser
exemplificativos das alteracBes que ocorreram em relacdo a outros. Propomo-nos
também analisar exemplos de conceitos que consideramos relevantes nos Ensinos
Basico e Secundario ou estruturantes de uma dada area e que, por essa razdo, foram
objecto de reformulacdo, nomeadamente no que respeita 0 numero de exemplos
apresentado.

Pretendemos, assim, responder a uma das questdes que norteiam esta
investigacéo:

- a 2% versdo da TLEBS apresenta uma exemplificagdo mais abundante dos

conceitos?
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Comecaremos por fazé-lo na area da LEXICOLOGIA (4.1.), na SEMANTICA (4.2.)
e, em seguida, no dominio C, ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E

LINGUISTICA TEXTUAL (4.3.).

4.1. LEXICOLOGIA

A definicdo do conceito de conotagdo apresenta na 1* versdo o exemplo
seguinte:

“vermelho- valor denotativo: cor;

vermelho — valor conotativo: evoca um partido politico, um clube de futebol ou
ainda a nocéo de perigo.” %

Ja a 2% versdo serve-se do mesmo exemplo, mas este é reformulado e
contextualizado: “na frase, “a minha camisa é vermelha”, a palavra “vermelha” tem
valor denotativo; na frase, “ele ¢ um sindicalista vermelho”, a palavra “vermelho” tem
valor conotativo evocando uma filiacdo partidaria ou desportista.” &’

Ainda no interior desta definicdo refira-se que ambas as versdes informam, no
final, que “conotagdo define-se por oposi¢ao a denotagdo”, mas apenas na 2* versdo esta
afirmacdo constitui uma nota explicativa.

Na definicdo do conceito de polissemia, na 12 versdo, o exemplo é o seguinte:
“verbo partir: no sentido de dividir e no sentido de quebrar.”88 A 22 versdo esclarece que

13

o verbo “partir” pode significar “ir-se embora” ou “quebrar”, sendo, portanto, uma
palavra polissémica.”89

No que concerne a definicdo do conceito de hiperonimia, o exemplo
apresentado na 1* versdo é o seguinte: “o termo meio de transporte impde as suas
propriedades semanticas aos seus hiponimos: autocarro, avido, comboio, metro, barco,
etc.”, acrescentando-se uma nota explicativa: “um hiperénimo pode substituir, em todos

. f o~ ; 90
os contextos, qualquer um dos seus hiponimos; o contrario ndo € possivel.”

8 Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
¥ Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
8 Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
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O exemplo da 2% versdo é mais curto: “a palavra “animal” ¢ um hiperénimo
de “peixe”. A palavra “peixe” ¢ um hiperonimo de “sardinha”. No entanto, a nota
explicativa ajuda a esclarecer o conceito, distinguindo as relagdes de
hiperonimia/hiponimia das de holonimia/meronimia, com exemplos que ajudam a
definir estes conceitos de uma forma mais clara: “As relagdes de hiperonimia/hiponimia
distinguem-se das de holonimia/meronimia na medida em que naquelas hd uma
transferéncia de propriedades semanticas que ndo se verificam nestas. Por exemplo,
"sardinha™ € hiponimo de "peixe", porque também é "peixe". J& a palavra "escama” nao
pode ser encarada como um hiponimo de "peixe", uma vez que, apesar de ser uma parte
do peixe (merénimo), ndo é um subtipo de peixe.”**

Na definicdo dos conceitos de campo lexical e de campo semantico, na 12
versdo, sao apresentados os exemplos seguintes, respectivamente: “as cores do arco-iris
formam um campo lexical” e “ campo semantico em torno do conceito de morte: dar o
badagaio; bater a bota; partir; ir de esta para melhor; falecer; apagar-se; etc.”%

Na 22 versdo, ndo foi retomado nenhum destes exemplos e optou-se por
exemplificar estes conceitos da seguinte forma: “0 conjunto de palavras “jogador”,
"arbitro", "bola", "baliza", "equipa"”, "estadio" faz parte do campo lexical de "futebol";

“campo semantico de "peca": "peca de automdvel”, "peca de teatro", "peca de bronze",
5993

"és uma boa peca"”, "uma peca de carne", etc.

Consideramos os exemplos da 22 versdo mais elucidativos e mais adequados aos
docentes e aos alunos do que os que sdo apresentados na 1?2 versdo. De facto, na 22
versdo, os exemplos sdo contextualizados, o que facilita a compreensdo e torna a

definicdo do conceito mais rica e mais bem estruturada.

4.2. SEMANTICA

Na 22 versdo, na definicdo do conceito de tempo, verifica-se, a semelhanca da
propria definicdo que, como ja foi referido, € mais desenvolvida e completa nesta
versdo, um acréscimo do numero de exemplos, bem como um cuidado especial na

explicitacdo das dimensdes que os exemplos pretendem ilustrar.

% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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De facto, enquanto a 12 versdo apresenta seis exemplos, a 22 apresenta dez. Por

outro lado, os casos exemplificados sdo mais abrangentes na 22 versao.

A 12 verséo exemplifica os casos seguintes: **

- O tempo enquanto categoria deictica:
“(1) A Maria esta em casa.”
“(2) A Maria esteve em casa ontem.”

“(3) A Maria vai estar em casa esta tarde.”

- A existéncia de um ponto de referéncia que localiza o tempo de um enunciado:

“(4) A Maria estava em casa antes das duas horas.”

- 0S enunciados habituais:

“(5) A Maria estad em casa aos Domingos.”

- Os enunciados genéricos:

“ (6) Devagar se vai ao longe.”

A 28 versao é mais completa, uma vez que os exemplos apresentados ilustram os

casos seguintes:*®

- “(i) Localizagdo temporal (oposicdo presente/passado) expressa através da
morfologia verbal:
A Maria esta em casa.

A Maria esteve em casa.”

- “(i1) Localizacao temporal (oposicéo presente/futuro) expressa através de verbo
auxiliar:
A Maria esta em casa.

A Maria vai estar em casa.”

% Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
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- “(iii) Localizacdo temporal (oposicdo presente/futuro) expressa através de
grupos preposicionais e adverbiais:
A Maria esta em casa. [agora/neste momento].

A Maria esta em casa. [amanhd a tarde/na proxima sexta].”

- “(iv) Localizacéo temporal expressa através de oracao temporal:
A Maria nasceu [quando os alemées entraram em Paris].

A Maria nasceu [antes de os aleméaes entrarem em Paris].”

- “(v) Localizagdo temporal (ordenacdo entre situacGes) expressa atraves da
ordenacdo de oragoes:
O Pedro chamou-me e olhei.

Eu olhei e o Pedro chamou-me.”

- “(vi) Localizacdo temporal expressa deicticamente:

Amanha ndo ha aula. (a referéncia de "amanha" so € identificavel se se conhecer
0 momento em que o enunciado é produzido).

A Maria esta em casa.”

- “(vii) Localizacdo temporal expressa anaforicamente:

Em 2004, deu-se uma revolugcdo. Mas ndo foi apenas isso 0 que aconteceu nesse
ano. (a referéncia de "nesse ano" é determinada pela ocorréncia da expressdo "em
2004").”

- “(viii) Relacao de simultaneidade (parcial ou total) entre duas situacdes ou face
ao momento em que o enunciado € produzido:
Tu entraste na sala quando eu estava a falar. A Maria estd em casa agora.”

- “ (ix) Relagéo de anterioridade entre uma situagao e outra:

Eu discursei antes de o Pedro chegar ao jantar.

- Relagéo de anterioridade face ao tempo em que 0 enunciado € produzido:
A Maria esteve em casa.

Em 1974, d&-se uma revolucdo em Portugal.”
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- “ (x) Relagéo de posterioridade entre uma situagao e outra:

Vou sair depois de te ires embora.

- Relacgéo de posterioridade face ao tempo em que o enunciado é produzido:
A Ana casa-se ha proxima semana.

Amanha, ndo vai chover.”

Como se pode verificar, a 22 verséo ilustra, de forma bem estruturada, os casos
da 12 versdo e acrescenta as relagdes de ordem cronologica de simultaneidade,
anterioridade e posterioridade, bem como as diferentes formas através das quais a
categoria tempo pode ser expressa (flexdo verbal de verbos auxiliares, de grupos
adverbiais ou preposicionais, de oracfes temporais, da ordem relativa entre oracdes

coordenadas copulativas).

Na definicdo do conceito de aspecto®, na 2 verséo, sdo apresentados exemplos
relativos as seguintes nocdes:
- Aspecto perfectivo ((1) “A Maria ja leu o livro™);

- Aspecto imperfectivo ((2) “A Maria estava a ler o livro, quando a vi”);

- Aspecto habitual ((3) “Quando era nova, a Maria lia muitos livros”).
Explica-se ainda que no primeiro exemplo, “sabe-se que a leitura do livro esta
acabada”, no segundo caso, “ndo ¢ dada informagdo sobre a culminagdo da leitura do

livro” e no terceiro, “a situacao descrita corresponde a um habito”.

Na 12 versdo, em primeiro lugar, define-se o conceito de aspecto e apresentam-
se exemplos (muito semelhantes aos da 22 versdo):

“(1) A Maria esta a ler o livro.”

“(2) A Maria ja leu o livro™.

“(3) A Maria vai ler o livro esta tarde”.

“(4) A Maria estava a ler o livro, quando a vi”.

“(5) Lido o livro, a Maria saiu / pode sair”.

Em seguida, refere-se que em (1), “ ... a situagdo e construida como estando em
desenvolvimento, isto é, numa das suas fases; em (2) e (3) a situacdo é construida como

um todo completo isto ¢, a leitura do livro (...) Em (4), a situacdo ¢ perspectivada como

% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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estando em desenvolvimento a partir de um ponto de referéncia (...) que é expresso pela
locucédo adverbial temporal quando a vi. No exemplo (5), a situacdo é construida como
um todo completo a partir de um ponto de referéncia que lhe ¢ exterior.”"’
Define-se também o conceito de valores aspectuais e, novamente, apresentam-
se exemplos:
(1) A Maria est& a ler um livro.
(2) A Maria esta a dormir.
(3) A Maria leu um livro.
(4) A Maria vai ler um livro.
Explica-se que “a mesma situacdo pode ser perspectivada como estando em
curso (ou desenvolvimento) (ex.1 e 2), ou como um todo completo (ex.3 e 4).”%
Séo ainda definidos, separadamente, e exemplificados 0s conceitos seguintes:
- aspecto perfectivo:
(1) A Maria leu o livro. implica O livro esta lido.
(2) A Maria vai ler o livro esta tarde. implica O livro vai estar lido esta tarde.
(3) A Maria desmaiou. implica A Maria esta desmaiada.
(4) A Maria leu o livro em duas horas. implica o livro esta lido
- aspecto imperfectivo:
(1) A Maria esta a ler o livro.
(2) A Maria leu durante duas horas.
(3) Esta tarde, a Maria vai nadar até ao pér do Sol.
(4) A Maria estava a ler um livro quando a vi.
(5) A Maria vai estudar com o Jodo.
(6) A Maria leu em 15 dias.
- aspecto habitual:
(1) O Jodo joga futebol aos domingos.
(2) Os irmé&os do Jodo costumam almocar na escola.
(3) O Jodo almogava na escola quando estava no ciclo.

(4) O pai do Jodo costumava fumar um charuto depois do jantar.

% Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
% Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
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Considera-se a informacdo que os exemplos ilustram mais precisa e adequada,
na 22 versdo. Efectivamente, no conceito de aspecto, articulam-se e exemplificam-se os
conceitos de aspecto perfectivo, imperfectivo e habitual. Por outro lado, na 12 versao,
apresentam-se 0os mesmos exemplos para ilustrar 0s mesmos aspectos, mas de uma
forma mais dispersa e mais imprecisa. “A Maria ja leu o livro” é 0 exemplo apresentado
para o conceito de aspecto perfectivo. O mesmo exemplo consta ainda do conceito de
aspecto e do conceito de valores aspectuais, sendo a ilustracdo de uma “situagdo como
um todo completo”.

A nosso ver, seria mais adequado definir e exemplificar esse conceito no interior
da definicdo de aspecto, como se verifica na 22 versdo. Deste modo, evita-se a
repeticdo, bem como alguma disperséo da informacao.

Nas definicGes de aspecto lexical e de aspecto gramatical, na 12 versdo, nao
sdo apresentados exemplos, ao contrério da 22 versdo, que o faz, em ambas, para definir
e ilustrar determinados conceitos com eles relacionados.

1, distinguem-se, através de exemplos, 0s

Assim, no conceito de aspecto lexica
conceitos seguintes:

- Situac0es estativas ((1) “O Jodo sabe francés”);

- Eventos ((2) “O Joao abriu a porta”);

- Eventos durativos ((4) “O Jodo escreveu um livro™);

- Eventos ndo durativos ((3) “O Jodo espirrou”).

Do mesmo modo, na definicdo de aspecto gramatical’®, sdo distinguidos,
através de exemplos os termos seguintes:

- Situacéo culminada — valor perfectivo — ((1) “Ja li o livro”);

- Situacéo ndo culminada — valor imperfectivo — ((2) “Estou a ler o livro”);

- Situacéo habitual ((3) “Habitualmente, eu fumo no fim das refei¢fes”);

- Situacdo genérica ( (4) “As criangas que se deitam cedo 1éem mais”);

- Situacao iterativa ( (5) “A Ana tem tossido nos ultimos dias”).

Deste modo, os exemplos e as notas explicativas apresentados complementam a
informacdo dada nas definicbes e ajudam a distinguir os casos particulares dos

conceitos.

% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
19 Bisponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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4.3. ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL

Nestas areas, verifica-se, em primeiro lugar, que na 2% versdo, ha menos
definices com exemplos do que na 1% versdo. De facto, no subdominio C.1.1.,
COMUNICAGAO E INTERACGAO DISCURSIVAS, sd0 apresentados exemplos apenas para 0s
conceitos de conectores discursivos, discurso directo livre, discurso indirecto,
discurso indirecto livre e implicacéo.

Por outro lado, na 12 versdo, sdo apresentados exemplos para 0S seguintes
conceitos: enunciado, deixis, acto perlocutério, acto ilocutério, acto ilocutorio
assertivo, acto ilocutdrio directivo, acto ilocutério compromissivo, acto ilocutério
expressivo, acto ilocutério declarativo, acto ilocutério indirecto, maximas
conversacionais, registo formal / informal, discurso indirecto, pressuposicdo e
implicatura conversacional.

Verifica-se, assim, que, neste subdominio, o Unico conceito que tem exemplos
em ambas as versdes é o de discurso indirecto. No entanto, o exemplo da 12 versao ndo
foi retomado e optou-se por inserir um exemplo de um autor literério, Camilo Castelo
Branco.

Na 12 versdo, apresenta-se 0 seguinte exemplo:

"Ela disse que tinha ido ao médico, que estava bem e que viria trabalhar
brevemente."!%!

Acrescenta-se uma explicagdo: “Este enunciado pode constituir um relato de:

-Recuperei forcas muito rapidamente com estes medicamentos e com esta
alimentacdo. Até ja estou a preparar umas aulas."

-S6 te digo que ndo tive outro remeédio e ir ao médico. Agora ja estou bastante
melhor. Livral Nada que se compare. Ele ha coisas do diabo... Agora é por-me a
trabalhar e pronto. N&o se pensa mais nisso.

-Estou pronta para outra, pa! Aquele médico tinha umas maozinhas de fada! Nao
tarda nada, j& vos vou chatear a cabeca..." %2

Na 22 versdo, escolheu-se um excerto de Camilo Castelo Branco: “Quando a
prelada lhe disse que podia deitar-se, querendo, perguntou-lhe a menina se poderia

escrever a seu pai. A freira respondeu gque no dia seguinte o faria, posto que o senhor

1% bisponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
192 Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera.
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Albuquerque ordenasse que a sua filha ndo escrevesse: assim mesmo, ajuntou ela, que
lho n&o proibiria, se tivesse tinteiro e papel na cela”.!®

Acrescenta-se ao exemplo uma nota explicativa: “O emissor relator dispe de
uma consideravel margem de liberdade na reformulacdo interpretativa dos enunciados
relatados, podendo afirmar-se que, em muitos casos, 0 discurso indirecto se constitui
como uma parafrase do discurso original, sendo por isso impossivel recuperar, a partir
do discurso indirecto, a forma exacta do discurso original.”**

A explicacdo da 2?2 versdo parece-nos mais clara, na medida em que refere a
margem de liberdade do emissor na interpretagcdo que faz do enunciado. Por outro lado,
a 1?2 versdo, em vez de referir este aspecto, para explicar o exemplo, apresenta trés
possiveis interpretacdes do enunciado. Acresce ainda que € utilizada linguagem pouco
adequada, tendo em conta que se trata de um documento importante no dominio do
Portugués. Referimo-nos a expressdes como “’livra” ou “ja vos vou chatear a cabega”.

No subdominio C.1.2., TEXTO, verifica-se novamente que a 22 versdo da TLEBS
apresenta menos conceitos com exemplos se compararmos com a 1% versdo.
Efectivamente, nesta area, a 12 versdo ilustra com exemplos 0s conceitos seguintes:
coesdo, coesdo lexical, coesdo interfrasica, anafora, prototipo textual narrativo,
prototipo textual descritivo, protétipo textual argumentativo, protétipo textual
expositivo-explicativo, protoétipo textual injuntivo-instrucional e protétipo textual
dialogal-conversacional.

A 22 versdao exemplifica apenas os conceitos de coeréncia textual e de isotopia,
neste Gltimo caso, através de um excerto de um poema de Manuel Alegre: “Na velha
casa passou um rio / passou a cheia, o tempo um arrepio. / Quem eu chamo ja nao vem.
/ Tanto quarto vazio/ tanta sala sem ninguém. / E frio”.10°

Relativamente as definicbes dos conceitos integrados no item FIGURAS DE
RETORICA E TROPOS, 0s exemplos da 12 versdo ndo sao retomados, sendo substituidos
por outros, de autores como Camoes, Alexandre Herculano, Alexandre O’Neill, etc.

Analisemos o conceito de anafora. O exemplo da 1* versdo ¢ o seguinte: “O
Jodo faz 18 anos no dia 2 de Julho de 2001. No dia seguinte, parte para uma grande
viagem pela Europa.” Explica-se ainda que “Neste exemplo, o valor referencial da

expressdo sublinhada constréi-se a partir da interpretacdo do antecedente, a expresséo

193 bisponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
194 bisponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
1% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.

74


http://dt.dgidc.min-edu.pt/index.php?id=n471

adverbial temporal no dia 2 de Julho de 2001. Assim, no dia seguinte designa o dia 3 de
Julho de 2001.”%

Na 22 versdo, foi seleccionado um poema de Alexandre Herculano: “Sabeis o
que é esse despertar de poeta? / E o ter entrado na existéncia com um coracdo que
transborda de amor sincero e puro (...). / E o ter dado as palavras — virtude, amor patrio
e gloria — uma significacdo profunda (...). / E o perceber & custa de amarguras que 0
existir é padecer, o pensar descrer, 0 experimentar desenganar-se (...) ".*%

Vejamos, agora, os exemplos apresentados nas duas versdes para o conceito de
metéfora.

S&0 os seguintes na 12 versao:

1) “O homem ¢ o lobo do homem”;

2) “O sal € o mar servido a mesa nas suas praias domésticas de linho”;

3) “O rapaz despiu-se do medo e entrou”. 1%

Os da 22 versdo sdo exemplos de autores literarios, os quais sdo identificados e
os seus exemplos ilustram os diferentes tipos de metaforas, conferindo uma maior
organizagdo ao documento:

Metaforas nominais: “A vida / é o bago de uva / macerado / nos lagares do
mundo” (Carlos de oliveira).

1) Metaforas verbais: “Que frauta rude aveludou a minha noite?” (Vitorino

Nemésio).
2) Metaforas adjectivais: “H&o-de nos dar enfim uma sangrenta rosa” (David

Mourgo-Ferreira).*®

Em relacdo ao conceito de antitese, também ndo sdo retomados os exemplos da
12 versdo, que s&o os seguintes*™?:

1) “Cristo fez-se filho do homem para nos fazer filhos de Deus; foi ferido para
curar as nossas feridas; fez-se escravo para nos tornar livres; morreu para que nés
pudéssemos viver.”

2) “Em vez de ser premiada, fui castigada.”

Na 22 versdo, os exemplos séo extraidos da poesia camoniana:

1% Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
Y97 bisponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
198 Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera/.
1% Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
19 pisponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera.
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"O tempo o claro dia torna escuro, / e 0 mais ledo prazer em choro triste; / 0
tempo a tempestade em gra bonanca."*"

VerificAmos, assim, que nas FIGURAS DE RETORICA E TROPOS, 0s exemplos da 12
versdo nao foram retomados e foram seleccionados preferencialmente frases ou versos

de autores literarios.

4.4, CONCLUSOES

Neste capitulo, propusemo-nos analisar as alteracfes que foram introduzidas na
22 versdo, nos exemplos e nas notas explicativas, de acordo com o0s seguintes critérios:

1. Numero de exemplos;

2. Clareza dos exemplos;

3. Incluséo ou excluséo das notas explicativas.

Na area da SEMANTICA, quanto ao primeiro critério, verificamos que o namero
de exemplos nas duas versdes é gquase sempre 0 mesmo.

No entanto, na 22 versdo, verifica-se um acréscimo de exemplos em duas
situacdes: por um lado, quando se considera o conceito estruturante de uma dada area e,
por outro lado, como ja foi referido nos capitulos anteriores, quando se optou por
apresentar e definir determinados conceitos na definicdo do conceito geral,
estabelecendo correlagdes entre diferentes aspectos de um mesmo conceito.

Por exemplo, no conceito de tempo, na definicdo da 22 versdo sdo apresentadas
dez frases em vez das seis da 12 versdo, para explicitar as varias dimensdes do conceito,
nomeadamente as relacfes de anterioridade, de simultaneidade e de posterioridade.

De facto, consideramos que, na 22 versdo, os exemplos ajudam a distinguir os
casos particulares dos conceitos. Nas definicdes de aspecto lexical e de aspecto
gramatical, na 12 verséo, ndo sdo apresentados exemplos, ao contrario da 22 versao, que
o faz, em ambas, para definir os conceitos seguintes: situacOes estativas, eventos,
eventos durativos, eventos ndo durativos.

Do mesmo modo, na defini¢do de aspecto gramatical, séo distinguidos, atraves

de exemplos os conceitos seguintes: situacdo culminada — valor perfectivo; situacéo

1 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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ndo culminada — valor imperfectivo; situacdo habitual; situacdo genérica; situacéo
iterativa.

Em relacdo ao segundo e ao terceiro critérios (clareza dos exemplos e incluséo
ou exclusdo das notas explicativas), verifica-se que na 22 versdo se recorre, em alguns
casos, as notas explicativas, pouco contempladas na 12 versdo, para clarificar as
dimensbes que os exemplos ilustram. Por exemplo, as notas explicativas ajudam a
esclarecer e distinguir as relacbes de hiperonimia/hiponimia das de
holonimia/meronimia.**2

Ainda no ambito deste critério de clareza, a 22 versdo retoma alguns exemplos da
12 versdo, reformulando-os de modo a inseri-los em situagdes de comunicagao, tornando
os exemplos mais claros.

No dominio C, ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL, na 22 versdo, por um lado, ha menos defini¢des com exemplos do que na 12
versdo e, por outro lado, os exemplos da 12 versdo ndo sdo retomados.

Na 22 versdo, neste dominio, foram seleccionados exclusivamente excertos ou
versos de autores literarios.

Por exemplo, nos conceitos integrados no item FIGURAS DE RETORICA E TROPOS,
os exemplos sdo todos de autores literarios como Camdes, Alexandre Herculano,
Alexandre O’Neill, entre muitos outros.

Finalmente, no que diz respeito ao terceiro critério relativo a inclusdo ou
exclusdo das notas explicativas, verifica-se que a semelhanca dos exemplos, ha poucas
neste dominio, na 22 versdo, e sdo praticamente inexistentes na 12 versao.

De um modo geral, na 2% versdo, define-se o0 conceito, apresentam-se 0s
exemplos e seguem-se, em alguns casos, as notas explicativas. Na 12 versao, incluem-se
as notas explicativas no interior das defini¢bes, dai que, também por isso sejam mais
extensas e, em alguns casos, seguem-se 0s exemplos. Nesse sentido, consideramos a 22

versdo com uma estrutura mais organizada e mais clara.

12 «As relagBes de hiperonimia/hiponimia distinguem-se das de holonimia/meronimia na medida em que
naquelas ha uma transferéncia de propriedades semanticas que ndo se verificam nestas. Por exemplo,
"sardinha" é hipénimo de "peixe", porque também é "peixe". Ja a palavra "escama” ndo pode ser encarada
como um hipénimo de "peixe", uma vez que, apesar de ser uma parte do peixe (mer6nimo), ndo é um
subtipo de peixe.”
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CAPITULO V

AS DUAS VERSOES DA TLEBS EM AARTICULA(;AO COM
OS PROGRAMAS DE PORTUGUES DOS ENSINOS
BASICO E SECUNDARIO

No presente capitulo propomo-nos comparar as duas versdes da TLEBS, de
modo a verificar até que ponto a 22 versdo da TLEBS selecciona os conceitos (inclui uns
e exclui outros) de acordo com os Programas de Portugués dos Ensinos Basico e
Secundario.

Na verdade, no documento intitulado Relatério da Revisdo da Terminologia
Linguistica para os Ensinos Basico e Secundario™*, pode ler-se que  (...) em reuni&o
com os responsaveis pela didactizacdo, acordou-se que a TLEBS incluisse os termos
cuja explicitacdo em contexto de ensino estivesse prevista nos documentos orientadores
e 0s estritamente necessarios para assegurar a coeréncia interna da TLEBS, bem como o
rigor descritivo no ensino da gramatica.” No mesmo documento, afirma-se que na 22
versdo procedeu-se a uma reducdo significativa dos conceitos utilizados, atendendo a
certos principios, dos quais destacamos o seguinte:

- “Eliminacé@o de termos cuja explicitacdo pode ndo ser relevante nos ensinos
béasico e secundario ou que ndo constam dos programas.”

Por outro lado, no documento denominado Relatério - Terminologia
Linguistica: revisdo e consulta publica *** , refere-se que, na consulta publica realizada
de 1 de Outubro a 31 de Dezembro de 2007 a Centros de Investigacdo, a Associacoes, a
Academia de Ciéncias de Lisboa e a especialistas em Linguistica, considerou-se que a

113 Relatério da revisdo da Terminologia Linguistica para os Ensinos Basico e Secundario (2007).
Lisboa: Ministério da Educacéo - DGIDC. Disponivel em
http://www.netprof.pt/pdf/revisao_ TLEBS_2007.pdf.. Setembro de 2007.

114 Relatrio - Terminologia Linguistica: revisdo e consulta publica (2007). Ministério da Educacéo —
DGIDC. Disponivel em http://sitio.dgidc.min-edu.pt/linguaportuguesa/Documents/revisao_TLEBS.doc,
Setembro de 2007.
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revisdo da TLEBS resultou no melhoramento do documento. Dos aspectos valorizados,
sublinhamos os seguintes:

“ - Relacgéo entre o conhecimento da lingua e o conhecimento estilistico, estético
e dialéctico do texto literario, pela recuperacdo da Retdrica (Academia das Ciéncias de
Lisboa).

- Reducdo positiva do numero de termos....”.

Pelo acima exposto, tratava-se de proceder a revisdo da 12 versdo com dois
objectivos bem definidos: por um lado, reduzir o nimero de conceitos, eliminando os
termos cuja explicitacdo ndo fosse relevante nos Ensinos Bésico e Secundério e, por
outro lado, incluir os dominios da ANALISE DO DISCURSO e da RETORICA.

Efectivamente, segundo Jodo Andrade Peres (2007b), “a verséo revista introduz
alteracOes substanciais, quantitativas (reducdo de 40% dos anteriores termos) e de
contetido. Neste plano, avultam a quase supressdo da semantica combinatoria, (...) a
dilatacdo da retorica e adi¢cbes no dominio da analise do discurso.”

Propomo-nos, entdo, articular, por um lado, a reducédo dos conceitos e, por outro
lado, a dilatacdo de conceitos da 22 versdo, que verificAmos no capitulo Il, com 0s
Programas de Portugués dos Ensinos Basico e Secundario.

Comecaremos por fazer uma breve apresentagdo dos Programas de Portugués
dos Ensinos Basico e Secundario (5.1.) e, em seguida, estabeleceremos a referida
articulacdo nas areas da LEXICOLOGIA (em 5.2), da SEMANTICA (5.3.) e da ANALISE DO
DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL (5.4.).

Deste modo, tentaremos responder a duas perguntas que norteiam 0 NOSSO
trabalho:

- a 2% versdao da TLEBS selecciona os conceitos (inclui uns e exclui outros) em
funcdo da relevancia que lhes é conferida nos Programas de Portugués dos Ensinos
Bésico e Secundario?

- a 22 versdao da TLEBS é mais adequada aos Programas de Portugués ao incluir

0s dominios da ANALISE DO DISCURSO e da RETORICA?
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5.1. BREVE APRESENTACAO DOS PROGRAMAS DE PORTUGUES DOS
ENSINOS BASICO E SECUNDARIO

O principal objectivo dos programas é fornecer orientacGes para os docentes,
enquanto agentes fundamentais do processo de aprendizagem dos alunos. De facto, séo
os professores que adaptam os conteldos ao contexto da sala de aula e que procedem a
ligacdo entre o que é proposto nos programas e a realidade concreta das turmas e dos
alunos.

Iniciaremos a nossa reflexdo sobre os Programas de Portugués de 1991, uma vez
que estes constituiram o ponto de referéncia para os Novos Programas de Portugués do
Ensino Basico e apresentaremos alguns documentos sobre 0s quais incidiremos a nossa
andlise.

Segundo os autores dos Novos Programas de Portugués do Ensino Basico, a
revisdo dos Programas de Portugués tornou-se fundamental, uma vez que estes ja
vigoravam desde 1991: “datando de ha quase duas décadas chegou o momento de
aqueles programas serem substituidos por outros (...) susceptiveis de incorporarem nao
apenas resultados de analises sobre praticas pedagdgicas, mas também o0s avancos
metodoldgicos que a didactica da lingua tem conhecido, bem como a reflexéo entretanto
produzida em matéria de organizagdo curricular”. '

A revisdo dos Programas de Lingua Portuguesa para o Ensino Basico surge
integrada num conjunto de medidas desenvolvidas pela DGIDC para qualificar o ensino
do Portugués, das quais destacamos as seguintes:

- Conferéncia Internacional sobre o Ensino do Portugués (Maio de 2007);

- Estudos preliminares (Dificuldades dos alunos em Lingua Portuguesa, Posi¢ao
dos docentes relativamente ao ensino da Lingua Portuguesa e Visdo diacrénica dos
programas de Lingua Portuguesa/Portugués, de 1921 a 2001);

- Revisdo da Terminologia Linguistica para os Ensinos Basico e Secundario
(2007);

- Seminario sobre a revisao dos Programas de Portugués do Ensino Basico
(Dezembro de 2007).

Em relacdo a Conferéncia Internacional sobre o Ensino do Portugués, uma das
conclusdes retiradas foi que “estudos recentes tém acentuado a importancia da

reintroducdo da gramatica na aprendizagem da lingua”.

5 In Novo Programa de Portugués do Ensino Bésico, p.3.
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Em 1997, surgiu o documento A Lingua Materna na Educacdo Bésica.
Competéncias Nucleares e Niveis de Desempenho (LMEB), que propde a organizagdo
da disciplina de Portugués em funcéo de cinco dominios: compreensdo oral, expressao
oral, leitura, expressdo escrita e conhecimento explicito. Os programas de 1991
apresentavam apenas trés dominios (ouvir/falar, ler, escrever).

Em 2001 foi publicado, pelo Ministério da Educacéo, o Curriculo Nacional do
Ensino Béasico. Competéncias Essenciais (CNEB), que apresenta o conjunto de
competéncias consideradas essenciais para 0 Ensino Basico nas varias areas
disciplinares e, naturalmente, as “competéncias gerais” e as “‘competéncias especificas”
estabelecidas para o ensino do Portugués.

E de acordo com estes documentos orientadores que os Novos Programas v&o

seleccionar os conceitos operatorios para o ensino do Portugués.

5.2. LEXICOLOGIA

No capitulo 11, analisamos as diferencas das duas versdes da TLEBS, a nivel dos
conceitos contemplados, salientando os que foram excluidos e os que foram
acrescentados, nas areas da LEXICOLOGIA e da SEMANTICA.

Comecamos esta analise pela definicdo de LEXICOLOGIA, apresentada na 28
versdo da TLEBS: “disciplina da Linguistica que estuda o conjunto de palavras
possiveis e de recursos disponiveis numa lingua para a formacéo de palavras, bem como
a forma como estas se relacionam.”**°

De acordo com esta defini¢do, foi retomado da 12 versdo o conceito de Iéxico,
mas excluiram-se os conceitos de Iéxico geral e 1éxico de especialidade.

De facto, o conceito que se torna relevante para os Programas de Portugués é o
conceito de léxico: “conjunto de todas as palavras ou constituintes morfologicos
portadores de significado possiveis numa lingua, independentemente da sua
actualizacdo em registos especificos.”*!’

Foram também excluidos da 22 versdo os conceitos de unidade lexical, lexema,
morfema gramatical, morfema lexical, expressédo lexicalizada, signo linguistico,

traco semantico.

18 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
Y7 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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Considera-se que conceitos como palavra, morfema, lexema, unidade lexical
sdo conceitos do dominio da MORFOLOGIA, que, segundo Luisa Azuaga, “¢ uma
disciplina linguistica que tem a palavra por objecto, e que estuda, por um lado, 0 modo
como essa estrutura reflecte a relagdo com outras palavras, que parecem estar associadas
a ela de maneira especial.”**®,

Dai que, na 22 versdo, o conceito de palavra, bem como o conceito de
morfema, integrado no conceito de constituinte morfoldgico (“a um constituinte

morfolégico minimo chama-se morfema”'®

) ou o de unidade lexical, referido no
conceito de conversdo (“processo de formacdo de palavras (...) que procede a
integracdo de uma dada unidade lexical numa nova classe de palavras, sem que se

verifique qualquer alteracdo formal”*?

) tenham sido movidos para a area da
MORFOLOGIA.
Do mesmo modo, manteve-se o conceito de vocabulario (“conjunto exaustivo

das palavras que ocorrem num determinado contexto de uso™*

) e excluiu-se o conceito
de vocabulo, que ¢ definido na 1* versdo como uma “unidade linguistica que compde o
vocabulario de um texto, apresentando-se como a actualizacdo discursiva de uma
unidade lexical™?.

No documento A Lingua Materna na Educacdo Basica, Competéncias
Nucleares e Niveis de Desempenho, sdo apresentados para o 1° ciclo, para o 2° ciclo e
para o 3° ciclo, respectivamente, os seguintes niveis de desempenho:

- Estabelecer relagcbes semanticas de semelhanca e de oposi¢cdo entre palavras
(i.e., palavras sindnimas e anténimas).

- Estabelecer relacdes semanticas de semelhanca de hierarquia e de todo-parte
entre palavras.

- Tomar consciéncia das propriedades de polissemia e de ambiguidade e
reconhecer alguns usos figurativos da linguagem.

De acordo com os niveis de desempenho acima descritos, nomeadamente para o
2° e 3°ciclos, consideramos pertinente a adi¢do dos conceitos de expressdo idiomatica,
arcaismo e familia de palavras, na medida em que, de acordo com a defini¢do

apresentada na 2* versdo, “0 léxico de uma lingua inclui ndo apenas o conjunto de

18| Introdug&o & Linguistica Geral e Portuguesa.

9 pisponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.

120 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.

121 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.

122 Disponivel em http://www.prof2000.pt/users/primavera.
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palavras efectivamente atestada num determinado contexto, (...) mas também as que ja
ndo sdo usadas, as neoldgicas e todas as que os processos de construgdo de palavras da
lingua permitem criar”*?. Acresce ainda que estes conceitos sdo contemplados nos
Programas de Portugués.

No que concerne ao item SIGNIFICAGAO E RELAGOES SEMANTICAS ENTRE
PALAVRAS, consideramos que a explicitacdo dos conceitos de antonimia contraditoria,
antonimia contraria e antonimia conversa nao constam dos programas e que, de
acordo com os niveis de desempenho acima descritos, ndo sdo relevantes no Ensino
Bésico. Por isso, foi retomado o conceito de antonimia, que é contemplado nos
Programas, tendo sido excluidos os casos particulares de antonimia contraditoria,
antonimia contraria e antonimia conversa.

No ambito dos PROCESSOS IRREGULARES DE FORMACAO DE PALAVRAS, foram
mantidos os conceitos da 12 versdo e foi acrescentado o processo de truncacéo, que “
(...) consiste na criagdo de uma palavra a partir do apagamento de parte da palavra de
que deriva.”***Nesse sentido, sendo um dos processos de formacéo de palavras e de

inovacéo lexical, é pertinente que conste deste documento.

5.3. SEMANTICA

Abordamos agora a area da SEMANTICA que é definida na 22 versdo como a
“disciplina da linguistica que se ocupa do estudo da componente do significado de
enunciados que é exclusivamente dependente do conhecimento lexical e gramatical.”*®

Nesta area, foram excluidos conceitos pouco relevantes para os Programas de
Portugués dos Ensinos Basico e Secundario, mantendo-se, contudo, 0s conceitos
estruturantes da area da SEMANTICA.

Foram mantidos os conceitos de referéncia e de predicacédo, que consideramos
conceitos nucleares desta area. De acordo, com a 2% versdo da TLEBS, referéncia
consiste na “relacdo que une uma expressdo linguistica a uma entidade ou a uma

localizacdo temporal ou espacial reconheciveis num determinado contexto

12 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
124 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
125 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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59126

discursivo”™” e predicacgdo consiste na “atribuicdo de uma propriedade a uma entidade

ou estabelecimento de uma relagio entre entidades.”**’
Concordamos com o facto de ndo terem sido retomados o0s conceitos de
predicador (“ (...) expressao linguistica que designa uma propriedade de entidades ou

59128

uma relagdo entre entidades” "); de expressdes referenciais (“as expressdes hominais

95129

que ocupam lugares de argumento numa proposicdo” ), expressdes nominais e de

argumento (“ (...) entidades que verificam uma determinada propriedade ou entre as

quais se estabelece uma relagﬁo”130)

, por ndo constarem dos Programas de Portugués.

Por outro lado, na 22 versdo optou-se por introduzir conceitos mais abrangentes,
tais como os de especificidade e de genericidade, em cujas definicdes se faz
referéncia, respectivamente, aos casos particulares de valor especifico das expressoes
definidas, valor especifico das expressdes indefinidas, valor ndo especifico das
expressdes definidas e de valor genérico das expressdes definidas, valor genérico
das expressdes indefinidas.

Como ja referimos anteriormente no nosso trabalho, a 22 versdo, ao incluir no
mesmo conceito a definicdo de aspectos particulares do mesmo, reduz o nimero de
conceitos, um dos principais objectivos da revisdo, bem como apresenta defini¢cbes mais
completas e mais articuladas.

Nesse sentido, a 2% versdo retoma o conceito de aspecto gramatical. Na
definicdo deste ultimo, faz-se referéncia aos nomes contaveis e ndo contaveis, que
constituem entradas lexicais no subdominio das CLASSES DE PALAVRAS.

Foram também excluidos os conceitos seguintes: valor dos adjectivos, valor
restritivo dos adjectivos, valor ndo restritivo dos adjectivos, valor das oracoes
relativas, valor restritivo das oracdes relativas, valor explicativo das oracoes
relativas, valores referenciais e ponto de referéncia, por ndo constituirem conceitos

operatorios no dominio do ensino do Portugués.

126 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
27 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
128 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
129 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
130 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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5.4. ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL

Como ja referimos nos capitulos anteriores, estas areas foram objecto de revisdo
com a finalidade de incluir conceitos importantes para o ensino do Portugués, no ambito
da ANALISE DO DISCURSO e da RETORICA.

De facto, “entendeu-se que seria oportuno e pertinente rever (...) os contetidos
da area das ciéncias da linguagem que tem como objecto de estudo o discurso e o texto
— area que se consolidou (...) nas ultimas quatro décadas e que se configurou como um
novo paradigma em relacdo a Linguistica Descritiva.”*!

Na 22 versdo da TLEBS, define-se que “a Pragmatica analisa (...) 0
funcionamento significativo e comunicativo da linguagem no seu uso real em discursos
e textos e a intencionalidade comunicativa de quem nestes fala ou escreve.”*

No ambito da COMUNICACAO E INTERACCAO DISCURSIVAS, a 22 versdo da TLEBS
acrescenta vinte e um conceitos: emissor, destinatario, receptor, enunciador,
universo de discurso, interdiscurso/interdiscursividade, mondlogo, dialogo,
polifonia, informacéo, enciclopédia, acto de fala directo, acto de fala indirecto,
competéncia discursiva, estratégia discursiva, marcadores discursivos, conectores
discursivos, principio de pertinéncia, citacdo, discurso directo livre e implicagao.

Analisemos, entdo, os Programas de Portugués para os Ensinos Basico e
Secundario.

No que respeita ao Ensino Basico, no documento A Lingua Materna na
Educacdo Basica: competéncias nucleares e niveis de desempenho (1997), sdo

definidos os seguintes niveis de desempenho, para os trés ciclos da Educacdo Basica:

1° Ciclo

- Reconhecer os objectivos comunicativos do interlocutor através de chaves
linguisticas e paralinguisticas;

- Utilizar as formas de tratamento adequadas ao contexto escolar;

- Formular pedidos, dar ordens e informagdes, tendo em conta a situagéo e o

interlocutor.

Bl In “Seminario Programas de Portugués do Ensino Bésico — Revisdo”, disponivel em

http://sitio.dgidc.min-edu.pt/linguaportuguesa/Documents/Seminario_PPEB/Sinopse_seminario.pdf.
32 Disponivel em http://dt.dgidc.min-edu.pt/.
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2° Ciclo

- Sintonizar com o interlocutor a partir do vocabulario e da estrutura frasica que
este utiliza;

- Utilizar formas de tratamento e formulas de delicadeza adequadas a contextos
sociais diversificados;

- Formular perguntas com clareza, de forma adequada a situacdo e ao

interlocutor e com pertinéncia relativamente ao assunto.

3° Ciclo
- Identificar a intencdo comunicativa do interlocutor;

- Adequar o discurso ao objectivo comunicativo e a diferentes auditorios.

De acordo com os objectivos definidos nos Programas de Portugués para o
Ensino Secundario, “saber ouvir e compreender e saber expressar as suas opinides,
receios, vontades e sentimentos é vital para assegurar uma boa participacdo na
sociedade em que estamos inseridos. Importa, pois, educar para a compreensdo mutua
entre interlocutores, condicdo primordial do agir comum. Neste sentido, reveste-se de
particular importancia promover a producdo de textos orais e escritos adequados aos
contextos comunicativos em que eles se realizam, tendo em consideracdo todos o0s
elementos intervenientes, designadamente os referentes a espacos, interlocutores, tipos

de textos, realizacdes linguisticas e estratégias de comunicacéo.”**

Constituem, assim, processos de operacionalizagdo das competéncias 0s

seguintes:

Reflectir sobre o uso das formas de tratamento;

Reconhecer a adequacéo do discurso a situagdo comunicativa,;

Determinar a intencionalidade comunicativa;

Avaliar os efeitos do discurso sobre o interlocutor;
- Produzir enunciados adequados a situagdo comunicativa (adequagdo ao
interlocutor, a intencionalidade comunicativa, ao contexto);

- Utilizar formas de tratamento adequadas;

133Djsponivel em  http://www.educacao.te.pt/images/programas/pdf/programa118.pdf

87



- Utilizar diferentes registos de lingua consoante a situacéo;

- Observar as maximas conversacionais (quantidade, qualidade, relacdo, modo);

- Reconhecer actos de fala directos e indirectos;

- Avaliar a relagio do enunciador com 0  enunciado
(objectividade/subjectividade, apreciagédo/depreciacéo, certeza/probabilidade,
veracidade/verosimilhanga).

E de sublinhar a importancia dos conceitos acrescentados para a préatica lectiva
do ensino do Portugués, quer na oralidade, “dado que qualquer pratica pedagdgica
assenta no oral, cabe ao professor desencadear, através de estratégias variadas, a tomada
de consciéncia pelos alunos de modos de agir pela fala adequados as situacdes de

comunicagdo™*

, quer na escrita, nomeadamente no texto argumentativo.

De facto, as nogdes introduzidas séo relevantes no ambito da comunicagédo, uma
vez que a exploracdo destes aspectos pode ajudar os alunos a adequar o seu discurso a
efectiva situacdo de comunicacdo em que se encontram, bem como a intencdo
discursiva que os move. E o caso, por exemplo dos conceitos de competéncia
discursiva, estratégia discursiva, marcadores discursivos e conectores discursivos.

Na 22 versdao da TLEBS, no dominio da PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL
C.1.2., Texto) foram acrescentados vinte e quatro conceitos: texto/textualidade, co-
-texto, macroestruturas, microestruturas textuais, isotopia, tema/rema, progressao
tematica, paréafrase, sentido, digresséao, plurissignificacao,
intertexto/intertextualidade, hipertexto, metatexto, autor, leitor, plano do texto,

pacto de leitura, fragmento, estilo, ritmo, exordio, epilogo e epigrafe.

Atentemos nas competéncias especificas definidas para a disciplina de Portugués

no Ensino Basico™®.

1° Ciclo
- Capacidade para produzir textos escritos com diferentes objectivos
comunicativos;

- Conhecimento de técnicas basicas de organizacgéo textual.

134 Programa de Lingua Portuguesa para o Ensino Basico -2.°Ciclo —Plano de Organizac&o do Ensino-
Aprendizagem. Volume Il. DGEBS, 1991.

135 Curriculo Nacional para o Ensino Basico. Competéncias Essenciais. Lisboa: Ministério da Educacéo,
2001.
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2° Ciclo
- Capacidade para produzir textos escritos adequados ao objectivo, a situacéo e
ao destinatario;

- Conhecimento das técnicas fundamentais da escrita compositiva.

32 Ciclo

- Capacidade para usar multifuncionalmente a escrita, com a consciéncia das
escolhas decorrentes da funcdo, forma e destinatério;

- Conhecimento dos géneros textuais e das técnicas de correccdo e

aperfeicoamento dos produtos do processo de escrita.

Ensino Secundario'®®

Produzir diferentes tipos de texto;

Distinguir diferentes tipos de texto;

Determinar a estrutura do texto;

Reconhecer os meios linguisticos utilizados nas diferentes partes do texto
(férmulas de abertura, encadeamento e fecho);

- Reconhecer os meios linguisticos utilizados na construcdo da coesao textual
(referentes e conectores);

- Identificar os conectores predominantes em cada tipo de texto (narrativo,

descritivo, argumentativo ...).

Parece-nos relevante e pertinente a introducdo dos conceitos acrescentados,
neste dominio, na 2% versdo da TLEBS, uma vez que um dos objectivos dos Novos
Programas de Portugués do Ensino Basico e Secundario consiste em proporcionar aos

[3

alunos “ (...) a aquisicdo contextualizada de regras, normas e procedimentos
respeitantes a estrutura, a organizacdo e a coeréncia textuais.” ™’ Assim sendo,
consideramos que conceitos como co-texto, macroestruturas, microestruturas
textuais, isotopia, tema/rema, progressdo tematica, por um lado, estdo consignados

nos Programas de Portugués e, por outro lado, sdo fundamentais na compreensdo e

1% Disponivel em http://www.educacao.te.pt/images/programas/pdf/programal18.pdf
137 programas de Portugués do Ensino Basico (2009), Lisboa, p. 23.
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aquisicdo de nocdes, que permitam o aperfeicoamento dos produtos do processo de

escrita.

Finalmente, foram acrescentados trinta e quatro conceitos na area da RETORICA
(C.1.3.1., FIGURAS DE RETORICA E TROPOS C.1.3.2., OPERACOES RETORICAS e C.1.3.3,,
RETORICA ARGUMENTATIVA): tropo, acumulacdo, alegoria, aliteracdo, aluséo,
amplificacdo, anacoluto, antonomasia, apostrofe, comparacdo, enumeracao,
eufemismo, gradacdo, hipalage, hipérbato, imagem, litotes, oximoro, paradoxo,
perifrase, personificacdo, pleonasmo, preteri¢cdo, prosopopeia, quiasmo, sarcasmo,
simbolo e sinestesia, invenc¢do, disposicdo, elocucdo, memorizacdo, ac¢do e
argumentacao.

Consideramos que estes conceitos sdo relevantes para os Programas de
Portugués, quer no Ensino Basico, quer no Ensino Secundario, no dmbito do discurso,
tanto oral como escrito, e na compreensdo do texto literario, que ocupa nos Novos
Programas um lugar primordial: “nos ultimos anos, foram bem audiveis as vozes que
reclamaram uma presenca efectiva dos textos literarios no ensino da lingua, valorizados
na sua condi¢io de testemunhos de um legado estético (...).”*®

E ainda de salientar que a inclusdo destes conceitos foi feita de acordo com os
Programas, na medida em que o 3° Ciclo define como um dos objectivos o
“conhecimento das chaves linguisticas e textuais que permitem desfazer ambiguidades,
deduzir sentidos e reconhecer usos figurativos”, assim como no Ensino Secundério se
pretende que os alunos sejam capazes de “avaliar o sentido figurado” e “reconhecer
ambiguidades, ironias, falacias...”.

Foram excluidos apenas oito conceitos: universo de referéncia, meio (oral e
escrito), acto ilocutério declarativo assertivo, face, coeréncia légico-conceptual,
coeréncia pragmatico-funcional e nota de rodapé. Consideramos que no ambito do
principio de cortesia, devia ter sido mantido o conceito de face, importante na
interacgdo discursiva. Cremos também que o conceito de rodapé devia ter sido
retomado, a par de conceitos como titulo ou epigrafe ou entdo mencionado no conceito
de paratexto. O conceito de acto ilocutorio assertivo declarativo podia também ser
referido na definigcdo de acto ilocutorio.

138 In Programas de Portugués do Ensino Basico, p. 5.
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Segundo Jodo Peres (2007c), uma vez que a TLEBS se destina essencialmente
aos Professores de Portugués, “ndo tem de ser minimalista, mas antes apresentar termos
e contetdos que seja razoavel prever que possam ser tratados, independentemente dos
programas. E uma evidéncia que todo o professor tem de saber sempre mais do que
aquilo que os programas estipulam e que tem de estar tdo bem preparado quanto
possivel para dar resposta a questdes que lhe possam surgir no decurso da sua
actividade, particularmente as que sdo previsiveis.” Nesse sentido, ¢ positivo o facto de
terem sido totalmente excluidos da 22 versdo poucos conceitos da TLEBS. Seria mais
grave, na nossa opinido, o programa ter conceitos que néo constavam da TLEBS. Sendo
assim, achamos que, neste aspecto, a revisdo da TLEBS contribuiu para o

enriquecimento do documento, enquanto dicionario terminolégico.

5.5. CONCLUSOES

O estudo que efectudmos neste capitulo permite-nos afirmar que, de acordo com
os objectivos definidos na disciplina de Portugués para os Ensinos Bésico e Secundario,
foram acrescentados conceitos relevantes, quer na area da SEMANTICA, quer nos
dominios da ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL.

No subdominio da LEXICOLOGIA, de acordo com os niveis de desempenho do 2°
e 3°ciclos e do Ensino Secundario, consideramos pertinente a adi¢cdo dos conceitos de
expressdo idiomatica, arcaismo e familia de palavras, uma vez que estes conceitos
sdo contemplados nos Programas de Portugués. Quanto aos conceitos excluidos, alguns
foram movidos de subdominio, como, por exemplo, os conceitos de morfema
gramatical e morfema lexical e outros, como léxico geral, Iéxico de especialidade,
unidade lexical, consideramos que ndo constituem conceitos operatorios pertinentes no
ensino da nossa lingua.

No subdominio da SEMANTICA, foram excluidos essencialmente os conceitos
associados ao termo valor (valor dos adjectivos, valor restritivo dos adjectivos, valor
ndo restritivo dos adjectivos, valor das oracOes relativas, valor restritivo das
oracOes relativas, valor explicativo das oracOes relativas, valores referenciais), que

consideramos pouco relevantes, de acordo com os Programas de Portugués.
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Nas areas da ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL, concluimos que houve um aumento muito significativo de conceitos. De
facto, era importante rever a TLEBS, em particular nestes dominios, de modo a poder
incluir conceitos recentes, resultantes da investigacdo das Gltimas quatro décadas nas
ciéncias da linguagem.

Por outro lado, foram acrescentados conceitos relevantes para a
operacionalizacdo de competéncias definidas nos Programas dos Ensinos Bésico e
Secundario.

Assim, conceitos como emissor, destinatario, receptor, enunciador, universo
de discurso, interdiscurso/interdiscursividade, mondlogo, didlogo, polifonia, acto
de fala directo, acto de fala indirecto, competéncia discursiva, estratégia
discursiva, marcadores discursivos, conectores discursivos e principio de
pertinéncia, sdo fundamentais para os professores e alunos de Portugués na producéo
de textos orais e escritos adequados aos contextos comunicativos, tendo em
consideracdo todos os elementos intervenientes, designadamente os referentes a
espacos, interlocutores, tipos de textos, realizacdes linguisticas e estratégias de
comunicacdo. Do mesmo modo, conceitos como, por exemplo, texto/textualidade, co-
-texto, macroestruturas, microestruturas textuais, isotopia, tema/rema, progressao
tematica, parafrase sdo cruciais no aperfeicoamento do processo de escrita.

Era igualmente importante acrescentar conceitos no subdominio da RETORICA,
designadamente as figuras de estilo, presentes nos Programas de Portugués, quer no
Ensino Basico, quer no Ensino Secundério. Constituem, de facto, conceitos importantes

no ambito do discurso, quer oral quer escrito, assim como na andlise do texto literario.
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CONCLUSOES FINAIS

Ao longo da investigacdo que efectudmos, compardmos as duas versdes da
TLEBS, nas areas da SEMANTICA e da ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA
E LINGUISTICA TEXTUAL, Nos aspectos seguintes:

- dominios, subdominios e itens (capitulo I)

- conceitos contemplados (capitulo 1)

- definigdes (capitulo I11)

- exemplificacdo e notas (capitulo 1V)

-conceitos seleccionados em articulagdo com os Programas de Portugués
(capitulo V).

Através da pesquisa que desenvolvemos, procurdmos responder a algumas

questdes.

1. No ambito do capitulo I, as perguntas a que nos propusemos dar resposta
foram as seguintes:

- a 2% versio da TLEBS apresenta uma organizacdo dos dominios e dos

subdominios mais coerente e mais articulada?

- a 22 versdo da TLEBS, na area da ANALISE DO DISCURSO, RETORICA,

PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL é mais completa ao incluir os dominios da

ANALISE DO DISCURSO € da RETORICA?

Relativamente aos dominios, subdominios e itens das duas versoes,
consideramos que a 22 versdo da TLEBS apresenta uma estrutura interna mais coerente
e mais articulada, que resulta essencialmente da reducdo de itens, da escolha de itens
mais abrangentes, do estabelecimento de relagdes entre os itens e 0s conceitos neles
incluidos.

A 22 versdo melhorou significativamente com a mudanca das areas da ANALISE

DO DiscuUrso, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL do Dominio B

93



LINGUISTICA DESCRITIVA para 0 DOMINIO C e da adi¢do das areas da ANALISE DO

DISCURSO e da RETORICA.

Procuraremos, em seguida, apresentar resumidamente as principais alteracfes

gue enunciamos, com alguns exemplos das areas em estudo.

1. Ao nivel dos dominios:

- Exclusio da PRAGMATICA E DA LINGUISTICA TEXTUAL do DOMINIO B,

LINGUISTICA DESCRITIVA, para passar a constituir um dominio autbnomo: 0 DOMINIO C,

ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL.

2. Ao nivel dos subdominios:

- Acréscimo de duas areas no dominio C: a ANALISE DO DISCURSO € a

RETORICA.

- Alteracdo de SEMANTICA LEXICAL para LEXICOLOGIA.

- Exclusdo do item REFERENCIA DEICTICA do subdominio da SEMANTICA para
integrar apenas 0 DOMINIO C, ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E
LINGUISTICA TEXTUAL. Na 12 versdo, o conceito de deixis constava igualmente do
dominio B.7., PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL, pelo que, deste modo, evita-se a

repeticdo do conceito nos dois subdominios.

3. Ao nivel dos itens:

- Reorganizacdo dos conceitos em itens mais abrangentes.

No subdominio de LEXICOLOGIA, optou-se por trés itens, em vez dos cinco da 12
versao: no item SEMANTICA LEXICAL: SIGNIFICACAO E RELACOES SEMANTICAS ENTRE
PALAVRAS foram integrados trés itens da 1% versdo, SIGNIFICAGAO LEXICAL, RELACOES
ENTRE PALAVRAS € ESTRUTURA LEXICAL;

No subdominio da SEMANTICA, ndo se retomou nenhum dos itens da 12 versao
(REFERENCIA E PREDICAGAO, VALOR SEMANTICO DA ESTRUTURA FRASICA, EXPRESSOES
NOMINAIS € EXPRESSOES PREDICATIVAS e escolheram-se o0s itens CONTEUDO

PROPOSICIONAL, VALOR TEMPORAL, VALOR ASPECTUAL € VALOR MODAL.
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Nas areas da ANALISE DO DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA
TEXTUAL foram apenas retomados trés dos nove itens da 1% versdo: PRINCIPIOS
REGULADORES DA INTERACCAO DISCURSIVA; PROCESSOS  INTERPRETATIVOS
INFERENCIAIS e TEXTO. Foi acrescentado o item relativo a RETORICA, INSTRUMENTOS E

OPERACOES DE RETORICA.

- Articulacdo entre os itens e os conceitos neles incluidos.

No subdominio de LEXICOLOGIA, verifica-se a alteracdo de NEOLOGIA, na 12
versdo, para PROCESSOS IRREGULARES DE FORMAGAO DE PALAVRAS, na 22 versdo, uma
vez que os conceitos incluidos neste subdominio sdo definidos enquanto “processo
através do qual uma palavra...” ou “palavra formada através...”.

No subdominio da SEMANTICA, no item VALOR TEMPORAL sdo abordados os
conceitos de tempo, simultaneidade, anterioridade e posterioridade; no item VALOR
ASPECTUAL apresentam-se 0S conceitos de aspecto, aspecto lexical, aspecto
gramatical e classes aspectuais; no item VALOR MODAL introduzem-se os conceitos de

modalidade, modalidade epistémica, valor dedntico.

- Eliminacdo de conceitos em itens diferentes, passando a fazer parte apenas de

No subdominio da SEMANTICA, 0s conceitos de tempo e de aspecto ocorriam
duas vezes, inseridos, primeiro, no item VALOR SEMANTICO DA ESTRUTURA FRASICA e,
depois, no item EXPRESSOES PREDICATIVAS e, na 22 versdo, passam a integrar dois itens

distintos: VALOR TEMPORAL e VALOR ASPECTUAL.

2.No capitulo Il, fomos guiados pela guestdo sequinte: a 22 versdo reduz o

numero de conceitos nas areas em estudo?

Efectivamente, a 22 versdo reduz o nimero de conceitos nos subdominios da
LEXICOLOGIA e da SEMANTICA. Por outro lado, nas areas da ANALISE DO DISCURSO,
RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL aumenta significativamente o nimero
de conceitos, principalmente devido a adicdo das areas da ANALISE DO DISCURSO e da

RETORICA.
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A 22 versdo apresenta uma reducdo de 40% dos conceitos no subdominio da

LEXICOLOGIA.

Foram retomados vinte e trés dos quarenta e cinco conceitos da 12 versdo. Treze
conceitos foram totalmente excluidos. Seis conceitos foram movidos para outros
dominios ou subdominios. Dois foram referidos no interior da definicdo do conceito
geral. Foram acrescentados apenas quatro.

A 22 versao apresenta uma reducdo de 70% no subdominio da SEMANTICA.

A 12 versdo apresenta sessenta e um conceitos enquanto a 22 versao reduz a lista
para dezoito conceitos. Na 22 versdo retomam-se apenas onze conceitos. Foram
totalmente excluidos da 22 versdo dezoito conceitos. Foram referidos no interior das
defini¢des vinte e cinco conceitos. Seis conceitos foram movidos para outro dominio ou

subdominio. Foram acrescentados apenas sete conceitos.

A 22 versdo apresenta um aumento de 60% no dominio C, ANALISE DO

DISCURSO, RETORICA, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL.

O dominio B7 da 12 versdo, PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL, integra
setenta e sete conceitos. Na 22 versdo, o dominio C, ANALISE DO DISCURSO, RETORICA,
PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL apresenta cento e vinte e seis conceitos,
verificando-se, assim, nestas areas, um aumento de quarenta e seis conceitos.

A 2?2 versdo, nestas areas, retoma quarenta e cinco conceitos da 12 versdo. Sao
integrados nas definigdes vinte e quatro conceitos. Foram excluidos apenas oito

conceitos.

VerificAmos que, na maior parte dos casos, 0s conceitos deixaram de constituir
entradas lexicais e passaram a ser incluidos no interior das defini¢des dos conceitos com
eles relacionados.

Por exemplo, no subdominio da SEMANTICA, observou-se esta inclusdo em vinte
e cinco conceitos, dos quais destacamos 0s conceitos relacionados com o conceito de
tempo (anterioridade, simultaneidade, posterioridade) e os conceitos incluidos na
definicdo de aspecto gramatical (aspecto perfectivo, imperfectivo e habitual)

Também no dominio C sdo integrados nas defini¢des vinte e dois conceitos, dos

quais salientamos os tipos de acto ilocutoério e os tipos de protétipo textual.
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3.No capitulo 111, procurdmos investigar se a 22 versdo da TLEBS apresenta, nas

areas estudadas, definicoes mais claras dos conceitos.

Analisamos as defini¢Ges das duas versdes, de acordo com 0s seguintes critérios:
clareza, extensdo e formato das definicdes.

Concluimos que as alteragfes introduzidas nas definicbes dos conceitos da 22

versdo, de uma maneira geral, tornaram-nas mais claras.

De facto, a 12 versdo caracterizava-se por alguma deriva terminoldgica, havendo
na 22 versdo a opcao de, sempre que possivel, utilizar os mesmos termos, em cada uma
das definicGes e de uma definicdo para outra.

Consideramos também que, de uma maneira geral, as defini¢cbes da 2% versdo
foram simplificadas, seleccionando-se a informacdo considerada indispensavel a

definicdo dos conceitos, 0 que as torna mais curtas.

Na 22 versdo, optou-se por apresentar e definir determinadas no¢des na definicédo
do conceito geral. Deste modo, tornam-se mais explicitas as relacGes que existem entre
0S conceitos, estabelecendo-se correlagdes entre diferentes aspectos de um mesmo
conceito. A 12 versdo torna-se redundante ao definir estes conceitos em dois momentos:
apresenta e define estes conceitos separadamente e, depois, na definicdo do conceito

estruturante dentro de uma determinada area. Nesse sentido, as definicOes da 22 versdo

sdo mais coerentes e mais completas.

Outro aspecto que destacamos ¢ a uniformizacdo do formato das defini¢bes, bem
como a reescrita das definicbes de acordo com os itens onde 0s conceitos estdo

incluidos. Deste modo, a 22 versdo apresenta definicdes mais uniformes e coerentes.

4. No capitulo IV, procurdmos saber se a 22 versdo da TLEBS apresenta uma

exemplificacdo mais abundante dos conceitos.

Propusemo-nos analisar as alterac6es que foram introduzidas na 22 versdo, nos
exemplos e nas notas explicativas, de acordo com o nimero de exemplos, a clareza dos

exemplos e a incluséo ou exclusé@o das notas explicativas.
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Concluimos que o nimero de exemplos ndo muda significativamente. No

entanto, verifica-se um acréscimo de exemplos nos casos em que se definem e

exemplificam determinados conceitos na definicdo do conceito geral.

Por exemplo, no conceito de tempo, na definicdo da 22 versao sdo apresentadas
dez frases em vez das seis da 12 versdo, para explicitar as varias dimens@es do conceito,
nomeadamente as relacdes de anterioridade, de simultaneidade e de posterioridade,
assim como na definicdo de aspecto gramatical, sdo distinguidos, através de exemplos
0s conceitos de situacdo culminada — valor perfectivo; situacdo ndo culminada —

valor imperfectivo; situacdo habitual; situacdo genérica; situacao iterativa.

No ambito do critério da clareza dos exemplos, a 22 versdo retoma alguns da 12
versdo, reformulando-os de modo a inseri-los em situacdes de comunicacdo. Desta

forma, contextualizados, os exemplos tornam-se mais claros.

Em relacdo ao terceiro critério (inclusdo ou exclusdo das notas explicativas),
verifica-se que na 22 versdo se recorre, em alguns casos, as notas explicativas, pouco
contempladas na 12 vers&o, para clarificar as dimensdes que os exemplos ilustram.

Por exemplo, as notas explicativas ajudam a esclarecer e distinguir as relac6es
de hiperonimia/hiponimia das de holonimia/meronimia.

De um modo geral, na 2% versdo, define-se o0 conceito, apresentam-se 0s
exemplos e seguem-se, em alguns casos, as notas explicativas. Na 12 versao, incluem-se
as notas explicativas no interior das defini¢bes (dai que, também por isso sejam mais
extensas) e, em alguns casos, seguem-se os exemplos. Nesse sentido, consideramos que

a 22 versdo tem uma estrutura mais organizada e mais clara.

VerificAmos também que, na 22 versdo, no dominio C, foram seleccionados

exclusivamente excertos ou versos de autores literarios.

Por exemplo, nos conceitos integrados no item FIGURAS DE RETORICA E TROPOS,
os exemplos sdo todos de autores literarios como Camdes, Alexandre Herculano,

Alexandre O’Neill, entre outros.

5.No capitulo V, procurdmos averiguar se a 22 versdo da TLEBS selecciona os

conceitos (inclui uns e exclui outros) em funcdo da relevancia que lhes é conferida nos

Programas de Portugués dos Ensinos Basico e Secundario?
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Concluimos que, na verdade, poucos conceitos foram excluidos, uma vez que a
maior parte foi incluida nas definigdes de conceitos co-relacionados.

Por outro lado, foram acrescentados conceitos presentes nos Programas de
Portugués, principalmente nos dominios da ANALISE DO DISCURSO, RETORICA,
PRAGMATICA E LINGUISTICA TEXTUAL.

De facto, nestes subdominios foram acrescentados conceitos relevantes para a
operacionalizacdo de competéncias definidas nos Programas de Portugués dos Ensinos
Basico e Secundario.

Efectivamente, foram introduzidos conceitos fulcrais no ambito das
competéncias discursivas, como por exemplo, competéncia discursiva, estratégia
discursiva, marcadores discursivos, conectores discursivos, e na producdo textual,
tais como, macroestruturas, microestruturas textuais, isotopia, tema/rema e
progressdo tematica.

Foram ainda contemplados conceitos no subdominio da RETORICA,
designadamente as figuras de estilo, presentes nos Programas de Portugués, quer no
Ensino Basico, quer no Ensino Secundario e que constituem conceitos importantes no
ambito do discurso, oral e escrito, assim como na analise do texto literario. Com efeito,
o Professor de Portugués tem a dupla vertente de ensinar a lingua e a literatura. Nesse
sentido, consideramos que estes conceitos, que dizem respeito a Linguistica e a
Literatura, o podem auxiliar nessa dupla dimenséo.

Em suma, o trabalho que realizamos permite-nos afirmar que a 22 versdao da
TLEBS melhorou significativamente relativamente a 12, principalmente por introduzir
conceitos que sdo essenciais para o estudo do Portugués. Quer isto dizer que 0s
conceitos introduzidos podem contribuir para uma melhor compreensdo destas nocdes
linguisticas.

Assim, consideramos que a 22 versdo constitui um instrumento de trabalho mais
adequado para os Professores de Portugués.

Acresce ainda que, dada a sua importancia enquanto documento estruturante e
de referéncia para os Professores de Portugués, ndo se pode nunca considerar como
terminado, deve ser antes objecto de reformulacdes periddicas, em fungdo dos avancos
no conhecimento linguistico e até da sua maior ou menor adequacéo as praticas lectivas,
0 que sera, em breve, possivel de atestar, uma vez que a sua implementacdo esta

prevista para o ano lectivo de 2011/2012.
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